Stadte in Schleswmg-Holstan
am Ende des 18. Jahrhunderts

Beitréage zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte mit den Schwer -
punkten Flensburg, Husum, Rendsbur g, Krempeund Kiel -
Volkszéhlung, Steuer, Topogr afie, Ber uf, Haushalt, Schichtung

LarsHennings

HINWEIS zur elektronischen Fassung:

Urspriinglich noch in der "Vor-Windows-Z eit" per PC gedruckt, konnte die-
se Arbeit nun mit Tabellen, Graphiken und Karten in das aktuellste Computer-
format, in (Adobe) PDF-Dateien Uibertragen werden. Da das neuere Programm
"Ventura'z. T. andersdie Slben trennt und Fu3noten andersformatiert, kam es
zuleichten Veranderungen der SEITENZAHLEN beim Seitenumbruch, alsoin
den letzten Zeilen der Seiten. Sonst sollten keine wesentlichen Veréanderungen
gegenuber der ersten Druckfassung vorliegen.

Einige Tippfehler wurden stillschweigend korrigiert.

HINWEIS:

Nach Fertigstellung dieser Arbeit erschien eine weitere zum Themader D 6r-
fer in Schleswig und Holstein, die zugleich Z usammenfassung auch der hier vor-
gestellten Ergebnisseist:

Lars Hennings, Familien- und Gemeinschaftsformen am Ubergang zur Mo-
derne, Haus, Dorf, Stadt und Sozialstruktur zum Ende des 18. Jahrhundertsam
Beispiel Schleswig-H olsteins; Beitrage zur Sozialforschung, Band 7, Berlin 1995
(Duncker § Humblot)

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Diese Arbeit wurdeam 11. 4. 1990von der U niversitdt Hamburgunter dem Titel "Zur Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte der Stadte in Schleswig-Holstein um 1769" als Dissertation angenommen, in
der vorliegenden Fassung wurde sie noch erganzt. Referentin war Professorin Dr. Hilger, Korrefe-
rent war Prof. Dr. Troitzsch. Der TagdesA bschlussesder mundlichen Prifungwar der 2. 5. 1990

Verlag Hansen, Hamburg/ Kiel 1990 ISBN 3-9802453-0-6 DM 39,-
Druck: Hansa-Druck, 2300 Kiel

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Inhaltsverzeichnis Seite |

Stadtein Schleswig-Holstein am Endedes 18. Jahrhunderts
Beitrage zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte

mit den Schwerpunkten Flensburg, Husum, Rendsburg, Krempe und Kiel -

Volkszahlung, Steuer, Topografie, Beruf, Haushalt, Schichtung

LarsHennings

INHALT: Seite
Vorwort 1
1. Einleitung: Stadt im Wandel 3
1.1 Untersuchungsgegenstand, zum Problem der "Strukturen” 9
1.2 DieVolkszéhlungslisten 1769 12
1.3Die Steuerlisten 15
1.4Die Steuer- und Wirtschaftsgruppen, soziale Schichtung 16
2. Stadte und Flecken Schleswig-Holsteinsvom 17. bis19. JH. 23
2.1 DieBevolkerungsentwicklungin SH ab 1769 23
2.2 Exkurs: Stadtentwicklungim Lichte der Steuerlisten 29
3. Berufsund Steuerstruktur der Stadte 1769 37
3.1Die 16 Berufsgruppen 37
3.2Diewichtigsten Berufe und die Wirtschaftsgruppen 1769 41
4. Die stadtischen Haushaltsformen 45
4.1 Zur Problematik des"Ganzen Hauses' 45
4.2 Der stédtische Haushalt Schleswig-Holsteins 1769 48
5. Zu Sozialstrukturen und -topografie der Stadtein SH 1769 51
5.11Die Stadt Flensburg 1769 51
5.111 Haushalte und Quartiere 52
5.112 Die Struktur der Distrikte, &rmste - reichste Haushalte 57
5.113 Berufsstruktur 61
5.12 DieStadt Krempe 1769 67
5.121 Exkurs: Alter, GenerativesVerhalten, M obilitat 75
5.13 Die Stadt Rendsburg 1769 82
5.131 Wichtige Berufe und Gruppen Rendsburgs 1769 92
5.132 Die Rendsburger Frauen- (und M nner-) Haushalte 1769 100
5.14 Die Stadt Husum 1769 102
5.141 Wichtige Berufe und Gruppen in Husum 1769 110
5.142 Die Husumer Frauen- (und M &nner-) Haushalte 1769 118
5.15 Exkurs: Der Flecken Neumtinster 120
5.2 Diebedeutenden Berufein der Stadt 1769 125
5.21 Die"Verwaltungsberufe" der vier Stadte 127
5.3 Steuerlicheund soziale Schichtungin der Stadt 1769 131
5.4 Zusammenhang von Steuer - und Haushaltsgr3e 135
5.5Nochmals zum "Ganzen Haus" 138

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 1 LarsHennings- Stadtein SH am Ende des 18. JH.

6. Exkurs: Volkszahlung und H aushalte im weiteren SH 1769 141
6.1 DieOrteim einzelnen 141
6.2 Stadthaushalte nach unterschiedlichen GroRRen 144
6.3 L andschaften 148

7. DieKider Volkszahlungvon 1781, die Flensburger von
1803, sowiedieKremper von 1803 - 1860 (Exkurs: Altona1803) 151

7.1 Die Stadt Krempe 1803 - 1860 152
7.2DieStadt Kid 1781 155
7.201 Héauser und Hausbelegung 157
7.202 Die Hauptdaten Kielsim Vergleich 160
7.203 Hausbesitzer und Mieter 162
7.204 Stadtrechnung und Steuer der Haushalte 164
7.205 Wirtschaft und Gewerbe Kiels 165
7.206 Kielswichtige Gewerbegruppen 169
7.207 DieKieler Sozialtopografie von 1781 173
7.208 Dieregionale Verteilung der wichtigsten Berufe 177
7.209 Die besonderen Werte des 1. Quartiers 179
7.210 Die Frauenhaushalteim 1. Quartier 183
7.211 Zur Kieler Sozialstruktur 185
7.3Die Stadt Flensburg 1803 189
7.301 DieHauptdatenim Vergleich 189
7.302 Wirtschaft und Gewerbe Flensburgs 1803 194
7.303 Gewerbe nach Steuergruppen 200
7.304 Gewerbe und Haushaltsform 201
7.305 Die Flensburger Frauen- (und M anner-) Haushalte 1803 207
7.306 Zur Sozialtopografie Flensburgs 209
7.307 Regionale Verteilung der Berufe 217
7.308 GrofRe und reiche Haushalte in den Distrikten 219
7.309 Die soziale Schichtung Flensburgs 1803 226
7.4 Exkurs: Altona 1803 230
8. Einordnung und Bewertung:
Die Stadtein Schleswig-Holstein am Endedes 18. JH im Vergleich 233
8.1 Stadt im Wandel? 234
8.2 Schicht, Struktur, M obilitét 241
8.3"GanzesHaus' und Wirtschaftsgruppen 253
8.4 Funktionserweiterung und Individuation 258
9. Nachtrag: Eckernférde 1769 265
Anhang
»Quellen und Literatur, Tabellen-, Grafiken-, Kartenstandorte 273

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

\Vorwort

Ein wesentlicher Teil
der Daten fir 1769 in die-
ser Studie wurde bereits
Ende der siebziger Jahre
erarbeitet. Die damals ge-
plante umfassendere Ar-
beit war aus privaten
Grinden unmdglich ge-
worden.

Ich danke insbesondere
Professorin Dr. Hilger
ganz herzlich dafur, dal3
sie nach so langer Zeit be-
reit war, diese Arbeit
nochmals zu begutachten,
und vor allem, dal’ sie mich
Zu einer erneuten konzen-
trierten Forschungsarbeit
ermutigte.

Mein Dank gilt auch 1.
E. Momsen fir die Uber-
lassung einer Arbeitsdatei
zuHusum, K.-J. Lorenzen-
Schmidt fir die Durchsicht
des Dissertationsmanus
kripts, sowie fur ihre Hilfe
P. Rehfeld, P. Ibs, H.
Deecke, E. Nitsch und O.
Schmidt, ferner der Uni-
versitdét Hamburg fur ein
zweijghriges  Doktoran-
den-Darlehen.

Dank sage ich ebenso
dem schleswig-holsteini-
schen "Kultusministerium"
fur einen betrachtlichen
Druckkostenzuschuf3 und
Gabi Schiitte fur die End-
korrektur und stilistische
Uberarbeitung.

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 2 LarsHennings- Stadtein SH am Ende des 18. JH.

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com


http://www.pdffactory.com

1. Einleitung, Forschung und Quellen Seite 3

1. Einleitung

Stadt im Wandel

Diese Arbeit analysiert Volkszéhlungslisten aus dem Jahr 1769, die fir jene
Stadte noch erhalten sind, die heute zu Schleswig-H olstein gehéren. Als zweite
wesentliche A ufgabe wurden die Steuerzahlungen fir die von der V olkszdhlung
betroffenen Haushalte mit untersucht. Der Hauptteil der Arbeit zu Flensburg,
Husum, Rendsburg und Krempe ist in vergleichbare Ergebnisse fur Kiel von
1781 eingebettet, sowiein jene desJahres 1803 fur Flensburgund fur Krempe bis
1860. Um sozialen Wandel besser zu erfassen, beginnt die Arbeit mit Analysen
der Steuerlisten einiger Stéadte ab dem 17. Jahrhundert. Enthalten ist in dieser
Arbeit eine umfassende sozialtopografische Darstellung der Stadte. Ab-
schlief3end werden die gefundenen Ergebnisse mit Resultaten zu anderen nord-
deutschen Stadten in Beziehung gesetzt. Der primére U ntersuchungsgegen-
stand in den Stadten ist der Haushalt in seinen unterschiedlichen Formen, sowie
die Schichten und Berufsgruppen der stdtischen Gesellschaften.

Um einschétzen zu kénnen, wie weit die gesamtgesellschaftliche Entwicklung
in verschiedenen Regionen Sonderentwicklungen beférdert hat, soll - daumfas-
sende A ussagen den Rahmen der eng am M aterial gehaltenen Arbeit gesprengt
hétten - nur ein Hinweis zur damaligen Situation gegeben werden, weil Schles-
wig-Holstein allgemein als "rickstandiges' Land gilt. Fir den Untersuchungs
zeitraum galt dasnicht.

Die danische Neutralitétspolitik hatte am Ende des 18. Jahrhunderts auch
den Herzogtiimern eine Wirtschaftskonjunktur gebracht. "Trotz vorausgegange-
ner manufakturpolitischer Bestrebungen, die im Geist des Merkantilismus stan-
den", schreibt Hornby (1983), kdnne doch fur Dénemark seit "1730 mit einigem
Recht von einem begnnenden Aufbau eines | ndustriesektors gesprochen werden™.
Diese Bestrebungen wurden - nach einem Fehlschlag fir D anemark selbst - wei-
terhin fir die deutschen Provinzen unterstiitzt; Struensee empfahl 1772: "dort
poussire man die Fabriquen auf allemoddiche Art" (ebd.).

Brockstedt hélt einerseits eine gewisse Ricksténdigkeit fir gegeben, denn es
"blieb dienoch dem Merkantilismus oder Physiokratismus z.T. verhaftete Gesetzge-
bungimmer weiter hinter der vom Liberalismus gepréagien Realitat zuriick". Ande-
rerseits spricht er von einer ersten positiven Periode von 1773 bis 1806; in ihr
"dehnte sich das Gewerbein allen Betriebsformen wie Handwerk, Manufaktur usw.
aus, weil die politische Neutralitat und die wachsende Bevolkerungzu mehr Nach-
frage fuhrten" (1989, S. 8), bevor die Krise von 1807 - 1829, die durch die Napole-
onischen Kriege verursacht wurde, dem ein Ende setzte. Die wirtschaftliche
Blite wahrend der Neutralitat unterscheidet die Stadte der Herzogtiimer auch
von jenen, die nachher zum Vergleich herangezogen werden; jene waren am
Ende des 18. Jahrhundertsalle in kriegerische Ereignisse verstrickt.
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Auch die Aufklarung war in Schleswig-Holstein keineswegs spét aufgekom-
men. Denn zeitlich fallt die erste allgemeine Volkszahlung ungefahr mit ihren
sichtbaren Anféngen zusammen. Die Aufklérung, "die sich im letzten Drittel des
18. Jahrhunderts mehr und mehr zu einer breiten, nahezu alle L ebensbereiche um-
fassenden Reformbewegung entwickelte' und in hohem M al3e gepréagt war "durch
das Bewul3tsein, daf3 die Menschen durch Erziehungund Bildung zu einem besse-
ren, weil verniinftigeren und duicklicheren L eben gelangen kbnnten”, wurde gerade
etwa ab dem gewahlten U ntersuchungszeitraum gesellschaftlich relevant. D abei
gab eseine Verbindung von "aufgeklartem A bsolutismus' und A ufklarung, wenn
auch die Motive, die zu Reformen fuhrten, sehr unterschiedliche waren und sich
letztlich als unvereinbar erwiesen (Kopitzsch, 1981, S. 61f). Die erste V olkszah
lung verdankt ihre Existenz aber nicht der Aufklarung, sondern noch einer an-
deren politischen Stromung, dem Merkantilismus. "Die Bevolkerung als die
Summe der produzierenden und konsumierenden, Steuer zahlenden und wehrfahi-
en Einwohner eines Landes', schreibt Momsen (1974, S. 20) Uber die Begrin-
dung des danischen Staates zur V olkszahlung "war der leitende Gesichtspunkt in
allen merkantilistischen Gedankengéngen”, so auch im dénischen Gesamtstaat
umdie Mitte des 18. Jahrhunderts. "Seine | deen waren Gemeingut der Gebildeten
und wurden 6ffentlich erértert ... Da es die herrschende Uberzeugungwar, daf Stér-
ke, Reichtum und Wohlergehen eines Staates die Funktion einer médichst hohen
Einwohnerzahl wéren, waren die meisten Abhandlungen der Frage gewidmet, wie
die Bevolkerung Dénemarks vermehrt werden kdnnte und welche Hindernisse ih-
rem Wachstum bisher im Wege gestanden hétten".

Wenn in dieser Arbeit auch verschiedentlich auf die Aufklarung Bezug ge-
nommen wird, so darf esdennoch nicht zu einer U berbewertung dieser Erschei-
nung fir das ausgehende 18. Jahrhundert kommen. Der Bezug auf sie soll hier
als Indikator fur die Gesamtentwicklung verstanden werden. Sie war auf die
Entfaltung einer neuen, einer staatsbiirgerlichen Offentlichkeit gerichtet. Nicht
nur die Erziehung der Kinder entstand als neue gesellschaftliche Funktion; den
L esegesellschaften, die ab 1773 auch in Schleswig-H olstein eine Rolle spielten,
ging es genereller um "Verfeinerung des Geschmacks, der Verédlung der Sitten
und jeder gemeinnitzigen Wirksamkeit”", um Kenntnisse, ohne die "der Mensch
nicht ganzMensch ... nicht ganz Biirger sein” kann, folglich um "den "geselligen Um-
geng alsL ernprozely* (Kopitzsch, S. 154). In dieser wichtigen Phase der Entwick-
lung der Zivilisation entstand eine "neue" biirgerliche Personlichkeit, das Uber-
Ich als Vernunft (Elias), und suchte nach neuen Lebens- und Wohnformen; es
entwickelte sich die moder ne Familie, wenn auch stérker alsldee, weniger in der
Realitat. Darauf wird bei der Diskussion des Haushalts noch zuriickzukommen
sein.

Die Aufklarung veranderte auch das Stadt-L and-V erhdltnis, unterminierte
Feldgemeinschaft und L eibeigenschaft. L etztere bestand in Schleswig-Holstein
bis 1805 - allerdings mit Ausnahmen, zum Beispiel in den immer “freien" Mar-
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schen. Zugleich gingen U nterdriickung und Ausbeutung der betroffenen Men-
schen mit schlechten Agrarertrégen einher, was 1757 zu einer Kommission zur
Verbesserung der Landwirtschaft gefuihrt hatte!. So entstanden Impulse auch
fur die Stadte, die nur auf Basis von Agraruberschiissen wachsen konnten und
vom Land Zuzug erhielten, wenn dort Arbeitskréfte freigesetzt wurden. Auch
die beginnende technische Entwicklung und die angestrebte Erhebung desVer-
nunft-M enschen ausder Natur hatten in diesen Verénderungen eine Quelle.

iese Studie untersucht also einen wichtigen Ausschnitt der Gesellschaft

des Landes am Beginn der aufkommenden neuen Zeit und bietet - we-
sentlich als Basismaterial verstanden - somit eine Grundlage fur weitergehende
Untersuchungen sozialen Wandels; das gilt besonders dort, wo Stadte ndher
analysiert werden sollen, fur die Urlisten der Volkszéhlung nicht mehr vorlie-
gen, sondern nur noch die Ergebnisse zusammenfassenden "Tabellen". Denn fur
alle angesprochenen Verénderungen kénnen die Stadte als wichtige Orte sol-
chen Wandels angesehen werden. Die vorerst moglichen Ausblicke ins 19. Jahr-
hundert mit den Daten ausV olkszahlungen fir Flensburg 1803, sowie fir Krem-
pe bis 1860, zeigen aber - das sei vorweggenommen - keine besondere Dynamik.
Das gilt jedenfalls insofern als sozialer Wandel mit quantitativen Methoden in
der Sozialstruktur gemessen werden soll (Endruweit, 1989); an diese Fragestel-
lungwird bei der abschlief3enden Bewertung anzukniipfen sein.

Neben der historisch-soziologischen Stuation der Stadte Schleswig-Hol-
steins, ihren sozialtopografischen Differenzierungen, ihren Gewerbeschwer-
punkten, den L ebensformen in Haushalt und Familie, sowie sozialen Schichten
wird im Vergleich mit den Arbeiten von Sachse (1987) Uber Gottingen, ferner zu
Trier (Kohl, 1985), Koblenz (Francois, 1982), Kéln (Ebeling, 1987), Berlin
(Schultz, 1987) und andere ein aktueller Uberblick (iber den Forschungsstand
fir Norddeutschland gegeben. Neben erkennbaren U bereinstimmungen blei-
ben auch Unterschiede, wie sie inshesondere bei anderen demografischen Ver-
héltnissen in katholischen Populationen zum Ausdruck kommen; diese zeigt
ausfuhrlich Rddel (1985) fur Mainz.

Die Vergleichsmoglichkeiten sind allerdings eingeschrankt, was méglicher-
weise mehr an den vielfaltigsten Forschungsansétzen als am U ntersuchungsge-
genstand "Stadt" liegt. Dies wird etwa bei der Frage nach der sozialen Schich-
tung deutlich. So stellt zum Beispiel Kohl die Steuerverteilung eher beilaufig

1 Uber den Verkauf der Staatsdoménen in Kleinparzellen wurde nicht nur die Staatskasse ge-
flllt, sondern auch die "Gleichgultigkeit, Faulheit und schlechten Sitten der Gutsuntergebe-
nen" sollten gebessert werden, alsdieseab 1739 (durch v. Rantzau; erste Befreiungvon L eibei-
genschaft dann durch Holck von Eckhof 1786) in Z eit-, spéter in Erbpacht eigenesL and be
wirtschaften konnten (Hoff, 1911, S. 416; Brandt, 1981, S. 214).
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dar, weil er vor allem fir Ober- und U nterschichten Daten zur historischen De-
mografie fir Trier 1730 - 1860 erhoben hat. Sachse hat fur Gottingen die Steuer -
im "Konzept des multiplen Sozialindex" - als eines von mehreren Schichtmerk-
malen verarbeitet, dhnlich Ebeling fur Kdln. Allerdings ergeben die Ergebnisse
zusammen ein relativ einheitliches Bild von der Stadt im 18. (und z.T. im 19.)
Jahrhundert?.

Bezuglich der Vergleichsmoglichkeit erscheint in dieser Arbeit als Problem,
daR sie urspriinglich - fiir den Schwerpunkt um das Jahr 1769 - sehr topografisch
angelegt war. Bevolkerung wurde primédr in Bezug auf regionale Einheiten
(stédtische Quartiere und Distrikte) untersucht, um von dort aus Zusammen-
hange zwischen Steuerleistung und HaushaltsgrofRe, Gesindeanteil, Standort-
préaferenz von Berufsgruppen und weiterem mehr aufzuzeigen. Erst fur die sp&
ter erarbeiteten Teile, vor allem zu Kiel 1781 und Flensburg 1803, ist starker die
direkte Analyse sozialer Gruppen hinzugekommen.

Bei der Beantwortung der Frage, ob esmdglich sei, im Sinne eines “idealtypi-
schen Modells® fur die Volkszadhlungen von 1769 auch eine Betrachtung in der
Art zu unternehmen, bei der alle Haushalte der vier ndher untersuchten Stadte
zusammengefaldt wirden, um direkter Daten fir "die Stadt" zu gewinnen, war
die Ubereinstimmung der Steuersystemein Krempe und Flensburg einer von
drei wesentlichen Griinden, dieszu tun.

Der zweite wesentliche Grund war eine - ohne Einschrankung methodischer
Art feststellbare - deutliche Ubereinstimmung der Strukturen der Berufe in
den vier Stadten. Das erlaubte wiederum die Annahme, daf3 die steuerlichen
Abgaben iiber Krempe und Flensburg hinaus U bereinstimmungen aufweisen
wurden.

Und drittenswar in Vorstudien klar geworden, dai es auch eine groRe Uber -
einstimmung der Haushaltsstrukturen in den Stadten des L andes gegeben hat.
Eingebettet ist dieses "Modell" der schleswig-holsteinischen Stadt um 1769 in
Daten aus zusammenfassenden Original-Tabellen dieser V olkszahlung ("Tabel-
len") fur eine ganze Reihe von Flecken und Stadten. Mit dessen Hilfe kdnnen
diese trotz unvollstandigerer Quellenlage besser analysiert werden.

tatt eine weitere umfassende Literaturubersicht und -diskussion etwa zu

Sden Themen "Stadt", "Sozial- und Wirtschaftsgeschichte" oder "H aushalt"
in den Text aufzunehmen, wurde im Schluf3kapitel versucht, einige Problemstel-
lungen herauszukristallisieren, die bei der Arbeit entstanden waren. Manche
eingefuhrte - und auch vorausgesetzte - Erklarung erwiessich im Lichte der ge-
fundenen Daten als wenig Uberzeugend. Es sind im Kern drei Fragestellungen,
auf dieich hinweisen will:

2 Bei der Diskussion der angesprochenen Arbeiten soll allerdings nicht der Eindruck erwedt
werden, daf? auf diese Weise tiber Schleswig-H olstein hinaus bestimmte Sozialstrukturen ds
bewiesen gelten kdnnen. Es geht mehr darum, unterschiedliche Methoden zum Gegenstand
der - weiterfiihrenden - Vergleiche und D ebatten zu machen.
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1. geht esum die Schichtzuweisung der Bevolkerung der historischen Stadte, insbesondere um
die Definition der Mittelschichten. Alstragender Stand jener Zeit mif3ten sie sinnvollerweise auch
in den Sozialstrukturen kenntlich werden, wie es Sachse (1987) fur Gottingen zeigt, in meiner Arbeit
zwar fur das17. Jahrhundert, aber nicht fir das18. und beginnende 19. auszuweisen war . D askdnnte
methodischen Grinden geschuldet sein, aber auch die Frage ist zu kléren, ob es so grof3e Mittel-
schichten - im 18. Jahrhundert - gegeben hat.

2. scheint die Stellungder Frau (auch) in der vorkapitalistischen Gesellschaft, und zwar durchaus
deren Bedeutungfur die Produktion, bislang zu wenig beachtet worden zu sein. Auffallend ist in den
diskutierten Forschungen, dad daszum Teil sogar haufigere, mindestensaber ungeféhr gleichstarke
VVorkommen weiblichen Gesindes gegeniiber ménnlichem in den stadtischen Haushalten zu wenig
zur Kenntnisgenommen wird. Auchin dieser Arbeit fehlt aber ein systematischer Ansatz zur "Frau-
enforschung".

3.wird die Thesevom "Ganzen Haus" als Sozialform desdie Stédte tragenden Handwerksimmer
noch nicht hinreichend auf ihre Brauchbarkeit hin reflektiert. Den vielféltigen Erkenntnissen tber
den Proze3von I ndividuation, Affektbeherrschungund "Sittlichkeit" wird - gegentiber der Diskussi-
on Uber die Entwicklung von "Privatsphére" durch Reduktion zur birgerlichen Familie - kein ad-
aguater Raum in der Darstellung der Gesellschaft des 18. Jahrhunderts gegeben, zumal dem "Gan-
zen Haus' diematerielleBasisfehlt. Letzteresgilt quantitativ, weil eszu wenige davon gab, und qua
litativ, weil essich kaum unmittelbar ausder Produktion, besondersdesHandwerks, ableten [&13t.

Diese drei Problemstellungen verstehe ich als"offene Fragen®, die von weite-
ren Forschungen aufzugreifen sein werden, um sie beantworten zu kénnen. Da
bei geht es nicht darum, véllig neue Antworten einzufordern, oft mag esum Nu-
ancen der Interpretation gehen, zum Teil wird eine neue Sichtweise helfen, Er-
kenntnisse neu und weitergehend interpretieren zu kénnen.

Es war auch nicht notwendig, an dieser Stelle eine umfangreiche Literatu-
ribersicht und eine Einordnung darin vorzulegen, weil solche Zusammenfas-
sungen hinreichend vorliegen, soweit es er stens Haushalts- und Familienstruk-
turen angeht (Rosenbaum, 1982; auch Sieder, 1987). I ch beschrénke mich des
halb bei der Einordnung der Daten schleswig-holsteinischer Stadte auf Arbei-
ten, diein jingerer Zeit erschienen sind. Eine weitere Eingrenzung schien sinn-
voll, indem zweitens eine Konzentration auf Studien zu norddeutschen Stadten
vorgenommen wird. Denn es verdichtet sich, worauf Kaelble (1987) in seiner
Darstellung Uber die Integration (auch) der européischen Familie verwiesen
hat, dal3 von einem westeuropdischen "Typ" der Familie ausgegangen werden
kdnne; Haushalt und Familie sind dabei fir die Kenntnis der Sozial- und Wirt-
schaftsstruktur in dieser Zeit von so grol3er Bedeutung, dal? eine solche Ein-
schrankung gerechtfertigt scheint. Drittens liegt mit dem Abschluf3bericht um-
fassender Studien zu Géttingen von Wieland Sachse (1987; vgl. dort S. 22 FN;
darin eine umfassende Bibliografie) eine Arbeit vor, die eine gute Ubersicht zu
methodischen Fragen, sozialer Schichtung, Sozialstruktur und weiterem mehr
bietet.

ie Orte, die wir in dieser Arbeit ndher kennenlernen werden, weil ihre
Quellenbasis entsprechend besser ist als anderswo, sind - wenn auch mit
einem einheitlichen 6konomischen und sozialen Fundament - zugleich sehr ver-
schiedene Milieus gewesen. Das Handwer k mit Uberwiegend kleinen Haushal-
ten pragte die Stadtgesellschaften. Dennoch waren sie zum Teil von sehr auffal-
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lenden Erscheinungen gekennzeichnet. Flensburg, nach Altona damals die
groRte Stadt Schleswigsund Holsteins, war H afenstadt, Rendsburg eine moder-
ne Festung; beide waren also Uberregional orientiert und ihre Situation darauf
gegrundet. Husum und Krempe waren dagegen eher Landstadte fir die Umge-
bung, wenn sich auch in der unterschiedlichen Grol3e eine entsprechende regio-
nale Ausstrahlung widerspiegelt. Kiel war als- frihere - Residenz- und U niver-
Sitétsstadt gepréagt.

Die Stadte waren "landlich und verwahrlost" (Flensburg, 1966): charakteri-
stisch waren viele Tiere, zum Beispiel Pferde der Fuhrleute und die zu den
Schmieden gefuihrten; Hirten trieben Vieh auf die Stadtfelder, grof3e M engen an
Kleinvieh wurden auf den Hausgrundstiicken gehalten. Eine intensive Haus-
wirtschaft der Frauen prégte die Haushalte mindestens ebenso wie die Haus-
produktion der Manner es tat. Nahrungsmittel waren die wichtigsten Waren
und Rohstoffe gerade fiir jene Berufe, die relativen bisgrof3en Reichtum erwer-
ben konnten; und daswaren nur sehr wenige.

Die sozialen Stande, deren Bedeutung in dieser Arbeit ganz hinter methodi-
schen Schichtzuweisungen Uber die Steuerleistungen zurtickstehen muf3, lebten
weitgehend durchmischt in Stadtteilen und Hé&usern. In Flensburg wurde - der
Adel bleibt insgesamt aus den Betrachtungen ausgeschlossen - die "1. Klasse"
der Menschen von drei "Klassen der Burgerschaft" unterschieden. Kénigiche Be-
diente, Doctores, Hof- und Landgerichtsadvokaten, Probste, Prediger, Rector
Scholae, Burgermeister, Ratsverwandte, Stadt- und Klostervorsteher, Stadtsecretai-
reund dieL ehrer der L ateinschule gehdrten zur 1. Klasse der damaligen Zeit. Die
1. Klasse der Birgerschaft, das waren Deputierte, Kaufleute mit freien Mitteln
Uber 9.000 Mark, Organisten, Stadtmusicus, Schreib- und Rechenmei ster deutscher
Schulen. Die 2. Klasse der Birgerschaft bildeten die Kaufleute mit unter 9.000
Mark freilen Mitteln, Handwerker der privilegerten Amtssatzung, Schiffer, Gold-
schmiede, Bildschnitzer und andere Kunstler. Die 3. Burgerschaftsklasse
schlie3lich bestand aus den tbrigen Handwerkern, den Tagel6hnern, Seeleuten
und Hokern (ebd.).

Eingebettet waren die angesprochenen Orte in eine "Stadtelandschaft” der
Herzogtimer, die von Gegensétzen gepragt war. Einerseits haben wir uns sehr
statische Gesellschaftsformationen vorzustellen, in denen sich strukturell vom
17. bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts nur wenig verénderte. Die stédtische Be-
volkerung wuchs zu Beginn dieses Z eitraumeslangsam und durch Z uwanderun-
gen, wahrend die GroR3e der Stédte dann ab der Mitte des 18. Jahrhunderts zum
Teil extrem schnell zunahm - aber auch diesimmer noch ohne strukturelle Ver-
anderung. War der Wandel vorerst nur ein geistiger? Andererseits mui3 in die-
sem Z eitraum aber von einer ungemein mobilen Bevolker ung ausgegangen wer-
den. Die Menschen kamen und gingen oft in kurzen Zeitrdumen, eine hohe Ge-
burten- wie Sterberate war dabei ebenso die U rsache wie hdufigesWandern, um
das L eben fristen zu kénnen. Eben heif3t es noch: "Die Banquerotte hier sind ent-
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setzich”, dann schon wieder: "Des Uberflusses Horn macht Flensburg reich"
(ebd.). Dennoch 1ai3t sich ein kleiner Teil der Haushalte Uiber lange Zeit anihren
Wohnorten nachweisen.

Real sind in Schleswig-Holstein, aber auch im verglichenen Norddeutsch-
land, ohne Festungen drei Typen der Stadt gefunden worden. Neben der allge-
meinen Produktionsweise, deren Basis das die Stadte pragende Handwerk war,
sind es Flensburg und Kiel, die zusétzliche starke Sonderfunktionen aufwiesen.
Flensburg war Fernhandelsstadt, wahrend Kiel als "U niversitétsstadt" besonde-
re Strukturen aufwies, die aber von denen Uiberlagert waren, die noch ausihrer
Funktion als"Hauptstadt" desH erzogtum Gottorf - bis 1773 - herrihrten.

Demgegeniiber hatten die "normalen" Stédte, wie Husum oder auch Krempe,
die die Mehrzahl der Stadte repréasentierten, Sonderfunktionen weniger ausge-
bildet. Ebenso waren diein Kiel erkennbaren Funktionen von V erwaltungs- und
Residenzstadten in anderen Stédten sonst weit geringer ausgepréagt.

Entsprechend sind die Sozialstrukturen in den Stédten einander recht dhn-
lich, sie spiegeln eine Ubereinstimmende Produktionsweise wider, abgesehen
von den eben skizzierten Sonderfunktionen, die spéter ausfihrlich erldutert
werden. Fir die Stadt am Ende des 18. Jahrhunderts wird die Sozialstruktur im
wesentlichen an zwei Kriterien bemessen, an der funktionalen und an der verti-
kalen Schichtung (vgl. Sachse, 1987; dazu kommen demografische A spekte, so-
wie Haushaltsformen usw.). Abgesehen von Adel und sozialen Sténden ist eine
"6konomische Oberschicht" auszumachen, die - primér an Steuern gemessen -
gut 5% relativ grofRer Oberschichtshaushalte der Stédte ausmachte. Se bestand
vor allem aus Familien der Kaufmannschaft. Als funktionale Oberschicht kom-
men Rangspersonen/ Beamte hinzu, die gut 5% der Haushalte ausmachten.
Hinzu kamen ferner einzelne Handwerker, vor allem solche aus dem Nahrungs-
gewerbe.

Ohne dal3 ich Hinweise fir eine ausgepragte Stadtarmut fand, lassen sich
grolRe Anteile an Tagel6hnerlnnen, Arbeitsleuten und solchen Haushalten fin-
den, die seinerzeit gar nicht steuerlich klassifiziert worden sind, obwohl - dasist
dabei entscheidend - diese Gruppen an sich alle steuerpflichtig - insofern nicht
"unterbirgerlich" - waren und auch viele Steuerzahlerlnnen gestellt haben (vgl.
Wehler, 1989, S. 193). Sie schwanken um ein Drittel der Haushaltein allen Stad-
ten, von Flensburg bis Géttingen, obgleich zum Beispiel auch Goéttingen mit
Universitat und als Residenzstadt eine starke Sonderfunktion aufwies.

1.1 Untersuchungsgegenstand, zum Problem der "Strukturen”

Diese Studie schlief3t einen kleinen Teil der Licke zur Landesgeschichte
Schleswig-Holsteins, die besonders die Stédte betrifft. Fir sie liegt - neben der
umfassenden Studie Momsens zu Husum (1969; s.u.) - mit der Arbeit von Lo-
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renzen-Schmidt tber "Die Sozial- und Wirtschaftsstruktur schleswig-holsteini-
scher Landesstéadte zwischen 1500 und 1550" eine wichtige Analyse fir stéadti-
sche Verhdaltnisse auf der Datenbasis mehrerer Stadte vor, die intensiv quantifi-
Zierende Quellen genutzt und ausgewertet hat. Auch heute, zehn Jahre nach sei-
ner Arbeit, bleibt richtig: "Die Stadtgeschichte Schleswig-Holsteinsist nur mangel -
haft erforscht. Sieht man einmal von einer Handvoll wissenschaftlich verwertbarer
Stadtgeschichten ab, so bleiben nicht viele Monographien, die sich mit Stadtge-
schichte ... befassen” (1980, S. 11). Diese Situation, sie betrifft besonders das 18.
Jahrhundert, wéhrend fir das 19. in den letzten Jahren eine Besserung eintrat’
und die zeitaufwendige D atenaufarbeitung (ohne ED V), machte die Konzentra-
tion auf die Datenanalyse nétig. Insofern ist sie "Beitrag” zur Disziplin der Sozi-
al- und Wirtschaftsgeschichte, nicht schon eine Darstellung der Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte der Stadte; zum Teil beschrénkt sie sich noch auf bloRe
Quellenbeschreibung, um deren Aussage nicht zu Giberhdhen.

Die Volkszahlung von 1769, die in den danischen Staaten und deren deut-
schen Provinzen (Schleswig, Holstein, Delmenhorst, Oldenburg) durchgefiihrt
wurde, liefert hervorragende Einsichten in die Gesellschaft des 18. Jahrhun-
derts, auch wenn nur noch wenige Einzellisten vorhanden sind. In dieser Arbeit
wurden alle 1978 greifbaren Zahllisten der Volkszahlung von 1769 fur das Ge-
biet des heutigen Schleswig-Holstein benutzt, um 1. Daten fur die stadtische -
und zum Teil vergleichend: die landliche - Bevolkerung zu gewinnen und sie 2.
mit den Steuerzahlungen der notierten Haushalte zu verbinden, sowie deren
Strukturen mit jenen spéterer Jahre zu vergleichen.

Um die Komplexitat der Stadte zu erfassen, bedarf esprimér des Bezuges auf
"Strukturen®. Wenn von ihnen die Rede ist, geschah das mit einer kritischen Di-
stanz zu einem Strukturbegriff, der "objektive", gleichwohl selbstverstandlich
"gesellschaftliche" Klassenverhéltnisse allzuleicht relativiert, ohne dafd schon ein
eigener spezieller theoretischer Umgang mit ihm vorgenommen werden konnte.
Gleichwohl wurde versucht, Uber eine bloRRe Erfassung von Quellen und deren
"Aufschreiben” unter Bericksichtigung soziologischer Fragestellungen hinaus-
zukommen. Mit Worten Stedman Jones: "Was hier angeboten wird, ist wiederum
keine theoretische Konstruktion eines Untersuchungsgegenstandes, sondern allen-
falls eine Systematisierung vorgegebener Daten, die zunachst nur gesammelt wur-
den, um demographische Fragen zu beantworten (in diesem Fall Daten regelmaRig
stattfindender Volkszahlungen)" (1988, S. 54).

3 Sohat der Arbeitskreisfir Wirtschafts- und Sozialgeschichte Schleswig-Holsteinsrelativ sy-
stematisch wichtige Themenfelder bearbeitet, wie etwamit den Arbeitsergebnissen der Pro-
jektgruppen zur Fruhindustrialisierungin Schleswig-Holstein (Brockstedt, 1983), aber auch
zur Erziehungs- und Bildungsgeschichte von der A ufklérung bis zum Kaiserreich (Kopitsch,
1981); jlingst: "Gewerbliche Entwicklungin Schleswig-Holstein, anderen norddeutschen L an
dern und D&nemark von der Mitte des 18.Jahrhunderts bis zum Ubergang ins Kaiserreich"
(Brockstedt, 1989).
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In zwei besonderen Punkten wurde allerdings die Beschrénkung durchbro-
chen, die er wie folgt formuliert hat: "Die einzigen Unterscheidungen, die analy-
siert werden, sind bereits in den Volkszihlungdslisten enthalten” (ebd.). Mit der
Verkniipfung von Volkszéhlung und Steuerlisten sollte von vornherein nicht pri-
mér auf demografische Daten gesehen, oder die Haushaltsdaten durch ihre

Steuerleistung blof3 erganzt werden, sondern eswurde:

1. versucht, Haushaltsform und soziale Differenzierung, um dasWort Schichtung vor einerwei-
tergehenden Reflexion zu vermeiden, zu verbinden.

Und 2. wurden die "Unterscheidungen der Volkszahlungsliste" aufgebrochen, indem wichtige
Berufsgruppen, wie die der Kaufleute, sowie dasim Hause lebende Gesinde ausden in den dffiziel-
len Z&hlungen zusammengefaliten Haushalten herausgearbeitet und in einer Darstellung stéadti-
scher Sozialstruktur gesondert beruicksichtigt worden sind.

Mit "Struktur™ wird hier also nur allgemein auf das "organische System" (He-
gel), die "Totalitéat" (Marx), auf die Zusammenhénge innerhalb der und durch
die Produktionsweise hingewiesen, in der die erfal3ten Elemente sich befinden.
Quellen und der Stand der historischen Forschung zu den stédtischen Verhalt-
nissen lassen eine Darstellung der strukturellen Zusammenhange, ihrer Dyna
mik und deren soziale TragerInnen noch nicht 2,

Die Hauptquellen, Volkszahlungslisten und Steuerregister, erfa3ten jeweils
die Haushaltsvorstdnde und gaben damit die U ntersuchungseinheit vor: Haus-
halte, die mit dem Beruf des Haushaltsvorstandes, der Steuerleistung, dem
Wohnungsort innerhalb der Stadt, der GroRRe der Familie und einem Teil der
Personlichkeitsdaten der Mitglieder der Haushalte, auch des Gesindes, erfal3t
werden konnten. Diese Arbeit benutzt empirisches Material, dessen wesentli-
che Bearbeitung bereitsin den Jahren 1976 - 1982 abgeschlossen wurde®,

In der angegebenen Weise konnten also vor allem Orte untersucht werden,
von denen sowohl Volkszéhlung als auch Steuerlisten um 1769 vorhanden wa-
ren. Diestraf - wie gesagt - fUr die Stédte Flensburg, Krempe, Rendsburgund
Husum zu; daruber hinaus wurden diese Daten des Jahres 1769 mit weiteren
Stadten, fur die Steuerlisten fehlen, und jenen des Fleckens Neumunster, ferner
unter anderem den danischen Orten Horsens und V ejle verglichen. Daten der
damaligen Haushalte wurden dariber hinaus auch fir den landlichen Bereich
des Landes Schleswig-H olstein ermittelt, soweit die wenigen erhaltenen Volks-
zéhlungen fur Dorfer und Landschaften dies zulief3en. Am Beispiel der Stadt
Krempe wurden - Uber die Analyse der Sterbe- und Geburtsdaten der Bevolker

4 Ich geheim SchluRkapitel darauf weiter ein (vgl. zum Begriff "Struktur": Kritisches Worter
buch desMarxismus, Bd. 7, Hamburg 1988).

5 DerfriheZeitpunkt der Tabellenerarbeitungist auch der Grund dafiir, da diese Daten nicht
- wie es heute selbstversténdlich scheint - mit Computerprogrammen ausgewertet wurden,
sondern quas "von Hand"; seinerzeit waren die umsténdlichen Lochkarten-Z &hler schlicht
noch nicht soweit. Mit solchen Hilfsmitteln wurden dann aber die spéter eingefiigten Teilebe-
arbeitet.
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ung zwischen 1763 und 1874 - Aussagen Uber das generative Verhalten und die
regionale M obilitat der M enschen gemacht.

1.2 DieVolkszahlungslisten

Von den von Momsen (1974, S. 60f) angefuihrten Volkszéhlungslisten des
Jahres 1769 - das Kremper Register wurde erst im Zuge dieser Arbeit unter
Kopfsteuerlisten aufgefunden - sind fuir diese Studie alle verwendet worden, die
1978 zur Verfigung standen®. Die Volkszéhlungen aus Husum im 18. und 19.
Jahrhundert sind von M omsen umfangreich ausgewertet und die Stadt ist eben-
so beschrieben worden. Dank dessen Arbeitsdatei war im Zusammenhang mit
dem Steuerregister die Datenerhebung fur 1769 mdglich, obgleich die Z&hlungs-
liste selbst nicht erhaltenist.

Die Volkszéhlungsunterlagen von 1769 sind qualitativ noch nicht mit der spa-
teren Ausfuhrung dieser Zahlungen im 19. Jahrhundert vergleichbar. "Die
Volkszahlung von 1769 ist noch keine 'allgemeine Volkszahlung im egentlichen
Sinne gewesen, denn sie hat noch nicht die gesamte Bevolkerung der Herzogtimer
berlicksichtigt. Teils lief3en dies die territorialen Verhéltnisse jener Zeit noch nicht
2u, teils war auch der Veranstalter, die Rentekammer, nicht weitsichtig genugd'
(Momsen 1974, S. 25). So blieben zum Teil Regionen, meist Enklaven im Lan-
desteil Schleswig, unberticksichtigt, ebenso Teile Holsteinsund L tibeck. Eswar
aber auch das Datum - Stichtag war der 15. August 1769 - unglicklich gewahlt,
was schon Oeder (1789; dhnlich Gudme, 1819) kritisiert hat, alser die summari-
schen Ergebnisse im koniglichen Auftrag zu interpretieren hatte (Momsen, S.
44), weil im Sommer die M enschen zum Teil nicht in ihren Wohnorten einer Ar-
beit nachgingen. Und: "Eine Gruppe der Bevilkerung sollte bei dieser ersten
Volkszahlungin den Herzogttimern nicht mitgezahlt werden: das berufsmaRige Mi-
litar ... Uber die Familienangehorigen dieser nicht mitzuzihlenden Bevilkerungs-
guppe ist in der Rentekammerinstruktion und auch sonst nichts Ausdriickliches
oesag worden, was allenthalben von den Zahlorganen so verstanden werden
mufdte, dald auch diese bei der Z&hlung unberticksichtigt bleiben sollten” (ebd. S.
27). Dem folgend wurde hier davon ausgegangen, dal3 erfaldte Haushalte von
Militérpersonen nicht aktives Militér betrafen, sondern zum Beispiel pensio-
nierte Personen.

6  Nichtauffindbar blieb - bisEnde 1990- dieV olkszahlungs-Listefiir Eckernforde, wahrend die
fur Friedrichsort (gut 100 Personen), die hier nicht berlicksichtigt werden konnte, spater zwi-
schen jenen "Tabellen zur Volkszahlung 1769" (LA S Abt. 66 - 6608) wiedergefunden wurde,
die vollstandig die summarischen Ergebnisse dieser Zahlung fir Stadt und Land in gedruck
ten Formularen zusammenfassen. Ich stelle diese "Tabellen" zusammen mit Angaben fir de
Bevolkerung Schleswig-Holsteinsgeradein einer D atenbank zusammen: "Gebietseinteilung,
Kirchspiele, Orte und die Bevolkerung in den Herzogtiimern Schleswig, Holstein, Gottorf,
Lauenburg, sowieim Land L Gibeck um 1769".
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Es gibt also eine Reihe von Quelleneinschrankungen insbesondere fir die
Zahlungvon 1769, der gegenuiber die von 1803 eine h6here Qualitét aufweist, die
Momsen ausfuhrlich diskutiert hat, die aber fir die summarischen Aussagen
dieser Arbeit nicht von so erheblicher Bedeutung sind, als dal? sie hier erneut
ausfuhrlich dargestellt werden muf3ten. Dal3 hier nur die Interpretationen der
Volkszahlung vorgestellt werden konnen, nicht zu verwechseln mit dem An-
spruch der Darstellung damaliger gesellschaftlicher Realitét, ist klar.

Nur eine kleine Bemerkung zur Quellenkritik sei hier gemacht. Die Verarbei-
tung der genannten Quellen kann sicher kein hinreichendes Bild der friiheren
Stadtgesellschaft geben. Ich verstehe meine Arbeit als eine erste Phase histori-
scher Forschung, in der es um umfassende M aterialaufarbeitung geht. Sie kann
vorlaufig, bisdeutlich mehr Grundmaterial aufgearbeitet ist, nur der ersten Ein-
ordnung dienen.

Die Z&hlungvon 1769ist ja Uberwiegend an folgenden Punkten kritisiert wor-
den. Der Termin sei so unguinstig gewesen, weil viele M enschen als Wanderar-
beiterlnnen oder zur Seefahrt abwesend gewesen seien, ferner habe die eben zu-
vor eingefuihrte Kopfsteuer zur unvollstandigen Meldung verfuhrt (Historische
Statistik, 1967, S. 8). Die Militarpersonen mit ihren Familien wurden ebenfalls
nicht gezahlt (Momsen, 1974, S. 76: 4.000 in Holstein, besondersin Rendsburg
“"rund 3.000", weit weniger in Schleswig).

Hier soll nur sehr kurz begriindet werden, warum den Ergebnissen dennoch
eine erhebliche Aussagekraft zukommt. Die Z&hlung weist vor allem systemati-
sche Mangel auf, die fur alle Zahlbereiche ziemlich einheitlich gelten, insofern
ist die gefundene Bevolkerungszahl wohl etwas zu klein. Aber die Struktur der
Bevolkerungist erst einmal, soweit sie aus Quellen herauszulesen ist, als hinrei-
chend guiltig und ver gleichbar anzusehen, wenn sie auch - besondersin den"Ta
bellen" - ungliicklich differenziert worden ist. Hinweise auf die nicht erfaf3ten
Menschen mussen und kdnnen spater auf anderem Wege gewonnen werden.
Die Militérbesatzungen sind Uber Militérakten erhebbar. Die Seeleute sind tUber
die Schiffszahlen weiter zu erschlief3en, soweit sie denn tatséchlich fehlen; denn
ein erheblicher Teil der Seefahrenden, "die mit oberlicher Erlaubnisauf Fahrt be-
findliche", sollten "mit gerechnet" werden (so steht es auch in den fur landliche
Regionen vorgegebenen Formularen).

Tatsachlich weisen die V olkszéhlungslisten erhebliche M engen an Seeleuten
aus, zum Beispiel in Flensburg, aber auch auf Helgoland, in dessen "Tabelle" die
Bemerkung steht: "alle Einwohners sind samtl. Seefahrende, auf3er die bereits an-
oefuhrte Handwerckern; mithin gehérten 1.288 Personen der 1.457 BewohnerIn-
nen der Insel zu den Seefahrer-Familien. VVon den gezéhlten 666 M &nnern Uber
16 bis 48 Jahre werden kaum alle zu H ause gewesen sein.

Ein besonderer Mangel besteht, weil anzunehmen ist, da3 Wanderarbeite-
rinnen und (nicht registrierte?) Seeleute jeweils aus besonderen Gebieten ka-
men. So stammten offenbar von der Westkiste besondersviele Seeleute (Brock-
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stedt, 1980). A hnlich mdgen Saisonarbeiter | nnen schwer punktmafig aus beson-
deren Regionen gekommen sein. Und es gilt, die Vaganten und Bettler auf
Schleswig-H olsteins Straf3en (Sievers, 1989) zu bedenken.

Dasheil3t also, sich der M &ngel bewul3t zu sein, sie in kiinftigen D etailstudien
Uber kleinere Regionen auszugleichen, sie aber auch nicht zu Ubertreiben. Ins-
besondere fur die Stadte sind mit den V olkszéhlungen V ergleichswerte vorhan-
den, diewichtige A ussagen erlauben.

Schwerer alsdie bislang diskutierten Probleme der V olkszéhlungsergebnisse
wiegen andere, denn zwischen den Z ahlen der Altersangaben und denen der be-
ruflichen und standesmaRigen Differenzierung gibt esin einigen "Tabellen" er-
hebliche Differenzen. Die Altersstruktur ergibt - wie eben dargelegt - eine recht
gute Gesamtiibersicht der M enschen in den genannten Gebieten. Und auch die
Berufsstrukturen werden relativ gut erkennbar, wenn sie - wie hier - auf Basis
der noch erhaltenen Originalzahllisten bewertet werden. Denn die verbliebenen
Urlisten, in denen - dem Anspruch nach - alle Haushalte differenziert darge-
stellt sind, bieten ja eine erhebliche bessere Quellenlage als die "Tabellen". Die
von Greve (1988) fur spéatere Volkszéhlungen formulierte Ansicht, eine Berufs
struktur kdnne - wegen unkorrekter Ausfihrung - aus ihnen nicht gewonnen
werden, teile ich nur zum Teil, denn durch Vergleich mit einer anderen Quelle -
den ebenso skeptisch beurteilten Landgewerbelisten - [&3t sich der Wert einer
von beiden sicher nicht hinreichend bewerten.

Problematischist die Berufsstatistik in den "Tabellen", weil in einigen Stadten
eine ganze Gruppe ungenannt bleibt, die ich zu den "Sonstigen" eingeordnet
habe; sie erschlof3 sich nur ausder Differenz zu den Zahlen desAlters. Momsen
(1974, S. 78) hat fur Husum gezeigt, dal? sie aus Landwirten/ Hirten, niederen
Amts- und Kirchenbedienten, Armen, aber auch aus von Vermégen lebenden
Personen bestand. Mit den genannten "Tabellen zur Volkszéhlung 1769, die
den koniglichen Anteil der Herzogtiimer Schleswig und Holstein summarisch
zusammenfassen, ist eine differenzierte Betrachtung allein nicht moglich. Deren
Gruppierung der Daten erlaubt zum Beispiel auch nicht die Ermittlung hinrei-
chender Haushaltsdaten. Denn die Dienstboten beziehungsweise M dgde wur-
den zum Teil mit den Tagel6hnern zusammengefalit, lebten aber - wie die dort
gezahlten Gesellen und andere mehr - regelméafiig ebenfallsinnerhalb der Haus
halte. Die vorliegende U ntersuchung sollte aber gerade unterscheiden, was da-
malsunter der Z&hl-Gruppe 3: Kunstler, Fabrikanten, Handwerker, alle biirger-
liche Nahrung treibende nebst Familien und Gesellen, Knechten, L ehrlinge und
Gehilfen, zusammengefaldt wurde, sollte unterscheiden nicht nur in unter-
schiedliche Branchen, sondern auch in Herren und Knechte, Meister und Ge-
sellen. Dazu mufiten die Volkszéhlungsdaten in meinen Auswertungstabellen
andersgruppiert werden.
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1.3 DieSteuerlisten

Die Stadte Flensburg, Rendsburg, Husum und Krempe, ebenso fir 1781 Kiel,
wurden fir weitergehende U ntersuchungen ausgewahlt, weil fir sie die zweite
Bedingung erflllbar war: Fur sie liegen auch Steuerlisten fur den betreffenden
Zeitraumvor, bei denen die namentliche V erkntipfung desH aushaltsvorstandes
und des Steuerzahlers moglich war. Nur so konnte neben der beruflichen Struk-
tur eine weitergehende 6konomische ermittelt werden’.

Die unterschiedlichen Z &hlungsarten beziehungsweise Anlassefur die dama-
ligen Erhebungen zeigten sich auch darin, daf3 in den Steuerlisten eine Reihe
von Zahlern aufgefiihrt sind, diein der Volkszahlungsliste nicht erscheinen. Alle
wahrend des Jahres einmal steuerpflichtigen Birger standen jenen der am
Stichtermin der Volkszahlung dort gemeldeten gegenuiber. Im Falle Rendsburgs
ergab sich diesbeziiglich die Schwierigkeit, dal3 ausgerechnet die Steuerliste von
1769 fehlt und die Steuerleistungen aus den Listen der Jahre 1768 und 1770 er-
mittelt werden muf3ten. Ein Vergleich mit der Stadt Krempe, deren Daten Uber
diese Arbeit hinaus insgesamt viel umfanglicher als die der anderen Stédte und
ohne diese Fehler erhoben wurden, zeigt aber keine besondere A bweichung der
Zuordnungshéaufigkeit, insgesamt wurden in den vier Stédten circa 50% - 59%
Haushalte mit Steuerzahlungen festgestellt; dariber hinaus stehen in den Steu-
erlisten etwa 20% mehr ZahlerInnen, was Uibrigens trotz des anderen Steuersy-
stemsauch fur Kiel gilt.

Ein Problem war die Vergleichbarkeit der Steuerzahlungen in den unter-
schiedlichen Stadten. Es zeigten sich die Art und Hdhe der Erhebung in Krem-
pe und Flensburg als weitgehend identisch beziiglich eines Steuergrundbetra-
ges. In beiden Orten wurde mit dem "Schol3", der stadtischen Steuer, die hier ge-
nutzt wurde, im wesentlichen "einesjeden Haus, Vermdgen und Nahrungin Erwé-
aung gezogen” (Krempe, LAS 137/1259; fur Flensburg: Klauke, 1967). Eine
Untersuchung tber das Kommunalsteuersystem des 17. und 18. Jahrhunderts
fehlt fir Schleswig-Holstein bisher. In beiden Stadten wurde der einzelne Biir-
ger, selten die Birgerin, mit einem Steuergrundbetrag belegt, der dann in den
Jahren unterschiedlich oft entsprechend der fiskalischen Notwendigkeit erho-
benwurde, 1769in Krempe zum Beispiel 14fach, in Flensburg aber 48fach. Den-
noch - und darauf kommt es hier an - sind die Grundbetrage vergleichbar. Der
Durchschnitt des einfachen Schosses betrug 1769 in Krempe 13,58 (Schilling),
der in Flensburg demgegeniiber 12,8R. Die innerstadtische Differenzierung des
sozialen Standes, beziehungsweise der 6konomischen Stérke hat also einen glei-

7 DieSteuerlisten sind normalerweise pro Haushalt nur mit einer Zeile, den Namen desHaus
haltsvorstandes und die Steuerzahlung betreffend, gefiihrt worden, ergéanzt durch grobe
Straf3en- oder Quartiersangaben. Die Erhebungslisten sowohl der V olkszdhlung alsauch der
Steuerlisten sind in der gleichen Reihenfolge, namlich dem Weg des Erhebenden durch die
Stadt folgend, geflihrt worden.
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chen Mal3stab oder Grundbetrag. V éllig unterschiedlich war der absolute Geld-
bedarf der Stadte.

Auf der Basisdieser gefundenen U bereinstimmungen mufRten nun fir die an-
deren beiden Stadte, Husum und Rendsburg, die Steuerbetrége vergleichbar
eingeordnet werden, um eine zusdtzliche Aussage in dieser Arbeit treffen zu
kénnen, namlich neben der Darstellung der einzelnen Stédte auch ein "M odell"
aller vier. In beiden Stéadten wurden ndmlich Jahreserhebungen direkt notiert.
In Husum kam eine weitere Steuer hinzu, die "Hausrecognition”. Diese
Haussteuer gab es zwar zum Beispiel in Krempe auch fir jene, die Hausbesitz,
aber keine "Nahrung" mehr hatten. In Husum gab es aber recht oft Doppelzah-
lungen beider Steuerarten. Gleichwohl wurde die Haussteuer in den Hauptbe-
trachtungen nicht bertcksichtigt (vgl. aber Grafik 16, in der beide Steuern fiir
Husum dargestellt sind, und Kap. 5.141).

Eslag nahe, fur einen Strukturvergleich ebenfalls einen Grundbetrag anzu-
nehmen, statt zum Beispiel den Vergleich tber die Jahressteuer pro Kopf zu
machen; so |83t sich leicht rickrechnen (fur Vergleiche mit anderen Arbeiten
wére ein Bezug Uber den Prozentsatz richtiger). Da der Jahresbetrag in Husum
dem in Flensburg ungefahr entsprach, wurde ebenfallsder Grundbetrag als 1/48
der Jahressteuer festgesetzt, der betrugin Husum demnach 12,9R.

Eine entsprechende Operationalisierung der Steuerzahlung war fir die im
17. und 18. Jahrhundert ausgebaute Festung Rendsburg vorzunehmen. Fir
Rendsburg wurde - aus der H6he der Jahressteuer abgeleitet - hier 1/8 des Jah-
resschol als Grundbetrag angenommen, der dann mit 9,3% etwas unter denen
der anderen Stadte lag. Die Ergebnisse dieser Arbeit bieten viele Hinweise da
fur, daB diese fiktiven Vergleichswerte zu den Grundbetrégen realistisch die
Relationen zwischen den Stadten beschreiben®.

1.4 Die Steuer - und Wirtschaftsgruppen, soziale Schichtung

Fir die Steuerverteilungen wurden Steuer gruppen gebildet und durch drei
Gruppen der Bevolkerung erganzt, die in den Steuerlisten nicht erfal3t wurden
(gleichwonhl bleibe ich zugunsten des einfachen Verstandnisses beim Begriff
"Steuergruppe” fur alle). Neben den direkten Steuergruppen (Nr. Il - VII; s.u.)
sind das:

1. dasGesinde (Steuergruppe 0),

8 Klose (1959, S. 17) nennt als"Vermogens- und Nahrungssteuer", die nach einer Verordnung
von 1721 "von allen geistlichen und weltlichen Bedienten und Ubrigen Untertanen" an die
Rentekammer in Kopenhagen zu zahlen war, 1,5% als Taxe; daswurde zusétzlich zum stéadti-
schen "Schof3" und zu weiteren L andessteuern berechnet, mag aber den Grundbetrag jeweils
einer Abgabein dieser GroRRenordnung als"Satz" bestatigen. L orenzen-Schmidt (1980) fand
1% an Steuer schon fir das 16. Jahrhundert.
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2. die unterhalb der
Steuerpflicht Eingeord-
neten (1) und

3. die meist steuer-

freie Gruppe "Verwal-
tung..." (VIII, siehe Ta
belle1und 2).
Die Teilungen der Steu-
ergruppen innerhalb der
Schol3zahlungen wurden
von eigenen fruheren
Arbeiten zur  Stadt
Krempe (bernommen.
Die unterste Zahlungs-
gruppe, bis 8B (Schil-
ling), war dabei gebildet
worden, um  ann&
herungsweise auch zu ei-
ner Bestimmung sozialer
Schichten kommen zu
kdnnen, weil sich bis zu
dieser Steuerhthe gele-
gentlich Arbeitseute ge-
funden hatten. Auch die
Gruppe Nr. VIII ist ent-
sprechend  fur  die
Rangspersonen be-
stimmt worden, wéhrend
die anderen Steuergrup-
pen frei gewahlt sind.

Verschiedentlich
wird hier von "Steuer-
werten" gesprochen und
damit jeweils eine Be-

Tabellel
Die Steuergruppen

Steuergruppe 0 Gesinde in Haushalten
| unterhalb der Steuerpflicht

Il bis 813

i 9-14R

v 15-221

\Y 23-308

Vi 31-94R

Vil 95 und mehr

Vil steuerfrei (Verwaltung, Beamte)

168= 1Mark Curant,3Mark Curant= 1Taler

Tabelle2
Die Berufsgruppen

1. Hirten, Gértner...
2. Arbeitsleute, Scharfrichter
3. Baugewerbe
4. Metallgewerbe, Biichsenschmied, Uhrm.
5. Fahrzeugbau, Segel-, Tonnenmacher...
6. Bottger, Drechsler, Korb-, Knopfmacher...
7. Papier-, Porcellain-, Claviermacher...
8. Textilgewerbe
9. Schneider, Strumpf-, Hutmacher...
10. Ledergewerbe, Seiler...
11. Nahrungsgewerbe, Genul3waren
12. Verkehrsgewerbe
13. Koch, Wirt, Musicus
14. Gesundheitsgewerbe
15. Kaufleute, Capitalist, Lumpensammler...
16. Verwaltung, Bildung, Justiz, Kirche...
17. Sonstige, Arme
vgl. die Unterteilungen in den Tabellen "Berufliche Struk-
tur..."imfolgendem Text.

Seite 17

rechnung mit den Steuern bezeichnet; Steuerwert ist der Durchschnitt der Steu-
erzahlung fur eine Gruppe von Haushalten, steuerzahlenden und nichtzahlen-
den oder alle Haushaltein einem Quartier.

Mit diesen neun Steuergruppen ist in dieser Arbeit der Rahmen abgesteckt,
in dem von sozialen Schichten in den Stédten gesprochen werden kann. Dabei
verbieten sich ausdifferenzierte Annahmen von Schichtbegriff und -grenzen von
selbst.
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So ist in dieser Studie ein Eingehen auf Schichtmerkmale wie "M entalitat"
(Geiger) fur die Konstituierung von Schichten ebensowenig méglich wie etwa
die Einordnung in eine Klassentheorie. In dieser Arbeit verbleibt auch der
Schichtbegriff notwendigerweise im Oberflachlichen, im Gegensatz zu Anspri+
chen, wie sie zum Beispiel von Rosenbaum (1982, S. 38) formuliert werden, die
zur geforderten Anwendung der Klassentheorie sagt: "Keinesfalls dirfen dabei
formale Kriterien angewandt werden". Eben das ist hier der Fall, und nicht nur
hier. "Sozolod sche Schichtungstheorien zeichnen sich namlich durchganggdurch
das Umgehen oder Leugnen objektiver 6konomischer Verhaltnisse aus. L etztere
werden meist durch Einkommensdifferenzierungen und Fragen nach dem Besitz
oder Nichtbesitz von Privateigentum ersetzt”. Stedman Jones (1988, S. 53ff) warnt
damit vor der "Verwechslung von Theorie und Technik" und vor Versuchen, mit
solchen Begriffen theoretische Tiefe vorzuspiegeln, die aber letztlich ohne we-
sentlich umfassendere U ntersuchung der sozialen Verhéltnisse, etwa auch der
Sprache alsIndikator fir Bewul3tsein, auf der Ebene von "Status' stehen bleiben
muften. Damit werde blof3 der "relativen Stellung der Akteure oder gesellschaftli-
chen Gruppen in einer subjektiv definierten Hierarchievon Rangund Prestige” A uf-
merksamkeit zuteil, weil "objektiven™ V erhaltnissen, wie zum Beispiel denen der
Beschéftigung, zugunsten von D emografie zu wenig A ufmerksamkeit geschenkt
werde (s.0. zur "Struktur" und SchlufRkapitel).

Ausgehend von nur einem Kriterium fir soziale Differenzierung, der steuer-
lichen Bewertung, sind auch die hier verwandten Schichtgrenzen nur "auf3er-
lich" zu setzen, gelten nur innerhalb dieser Arbeit; im Vergleich sind sie hochst
relativ.

Ich verwende in diesem Sinne die Begriffe Unter-, Mittel- und Oberschicht.
Diese Schichtgrenzen zeigen aber, im Verfolg der Steuerstrukturen seit Beginn
des 17. Jahrhunderts, eine interessante Veranderung, so daf’ zum Beispiel die
Einschétzung, eshabeim 18. Jahrhundert keine ausgeprégte Mittelschicht gege-
ben, innerhalb dieser Arbeit nicht etwa nur ein Zuordnungsproblem ist.

Die Grenzen der Schichten setzeich so, dal3 die Steuergruppen 11, IV und VI
deren "Kerne" darstellen, was sich in den entsprechenden Grafiken als optisch
erkennbar zeigte (vgl. Lorenzen-Schmidt, 1980, S. 164, 184):

Die Unterschicht beschreibt also die M enschen in den Gruppen 0= Gesinde,
I= unter Steuerpflicht, I bisin Gruppe 11l hinein.

Die Mittelschicht kennzeichnet Menschen in Haushalten, die von Steuer-
gruppe Il bisin den unteren Bereich der Gruppe V Steuern zahlten, genauer:
dafur veranlagt waren.

Die Oberschicht bezeichnet hier jene Menschen in Haushalten mit Zahlun-
gen ab der Mitte der Gruppe V, daswaren knapp 308, und die dazugehtrenden
nichtproduzierenden, meist steuerfreien Gruppen. Zu letzteren gehdren, dasist
in gewisser Weise dhnlich problematisch wie die Zuordnung des Gesindes, die
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steuerfreien Beamten und Rangspersonen, die selbst wiederum in Hierarchien
eingebunden waren®.

Damit wurden nur grob beschreibende Zuordnungen mit Einschréankungen
moglich:

1. war wohl das Gesinde keine eigenstandige Schicht, solange Gesellen die M 6glichkeit hatten,
spéter Meister zu werden, M agde zu M eistersfrauen werden konnten. Hier sprecheich deshalb nur
von einer sozialen Gruppe, die vom Schichtbegriff aber Uberlagert wird.

2.wiesen viele Berufeeinzelne Reicheauf. Nur wenige Berufe gehorten generell wegen ihrer 6ko-
nomischen Bedeutung zur Oberschicht, auch von diesen Berufen gab es dann zu anderen Schichten
gehorende Haushalte - der Steuer nach, ohne dal3 von vertikaler Mobilitét der L ebenskarrieren, die
ich nicht untersucht habe, auszugehenist, eshandelt sich um soziale"D urchmischung" desOben und
Unten. Zum Teil waren Berufe in Stadten unterschiedlich bewertet, zum Beispiel wiesen die Grob-
schmiedein Flensburg nicht so hohe durchschnittliche Steuerzahlungen auf, wie sie dasin den ande-
rendrei hier untersuchten Stadten taten.

3. muf3 bedacht werden, daf3 zu dem frithen U ntersuchungszeitraum von einem Beginn der "bdir-
gerlichen Gesellschaft" auf Basisder kapitalistischen Produktionsweise in SchleswigH olstein noch
keine Rede sein konnte, und daf’ deshalb auch die Oberschicht reicher Birger noch in die traditio-
nelle Gesellschaft verweist. "D asausgehende 18. Jahrhundert ist also eine Umbruchsituation gewe-
sen, in der sich Neuesankindigte, aber nur zogernd durchsetzen konnte" (Rosenbaum, 1982, S. 252).
"Der Begriff des Birgersim Sinne von Stadtburrger erfuhr ... eine wichtige Differenzierung”, ohne
dal? sich schon Bourgeoisie entwickelte, oder die Unterscheidung von Klein- und Grof3blrger hier
untersucht werden konnte, indem etwa "Besitz und Bildung" differenziert Gberpruft wirden, nach
Rosenbaum die beiden Hauptkritierien fur die Zugehorigkeit zum héheren Birgerstand (ebd. S.
255f).

Um die aulRerst vielfaltigen Berufsbezeichnungen in einer strukturellen Be-
schreibung zu bewéltigen, muf3ten Berufsgruppen (Tabelle 2) und Wirtschafts-
gruppen zusammengestellt werden; dabei wurden nicht Betriebe, sondern
Haushalte erfat'®, auch beruflich nicht aktive, wie solche von Witwen, selten
solche von Gesellen. In wenigen Féllen wurde der soziale Status bertcksichtigt
(z.B. Diener in Gruppe 2 statt in Nr. 16), da ohne elektronische D atenverarbei-
tung fir 1769 mit einer Haupt-Berechnung ausgekommen werden muf3te. Gele-
gentlich kamen D oppelbezeichnungen vor, die mit der verwendeten Systematik
nicht zu bewaltigen waren. "Esgbt . keine befriedigende . Klassifizierungder Beru-
fe", schreibt Momsen, dessen Berufs-Klassifizierung (1969, S. 385) Ausgangs
punkt fir meine Liste der Berufe war. Einige Bereiche wurden veréndert, bei-
spielsweise wurden die Fischer mit den Seeleuten und dem V erkehrsgewerbe
zusammen gefihrt statt bei den Landwirten. Die wenigen Fabrikanten sind im
Bereich Kaufmannschaft, Handel und weitere mehr untergebracht, weil diese
standesmaflig eher hierher alszu den Handwerkern gehdren.

9 EinLehrer oder Pastor wird - trotz Standesordnung - nicht automatisch zur Oberschicht ge-
hért haben, in Flensburg werden sie vermutlich wiederum viel weniger gegolten haben alsim
kleinen Krempe. Aber mehr als die steuerliche Bewertung konnte hier nicht zugrundegelegt
werden.

10 Darausergaben sich zum Beispiel geringe A bweichungen, wie an Momsens Berufstabelle fir
Husum uberpruft werden kann. Welche Schwierigkeiten auch die Z&hler damals schon mit
solchen Zuordnungen hatten, beschreibt Momsen am Beispiel von "Kaufmann" oder "H and-
ler" anhand von Quellen (1969, S. 130).
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Mehr als eine Berufs-Liste als Sammlung war noch nicht mdglich, weil nur
die gefundenen Berufe eingeordnet wurden. Eskam nicht auf eine Systematisie-
rung an, sondern 1. sollte durch die Gruppierung ein V ergleichsprofil fur Stéadte
und Stadtteile geschaffen werden, das einen raschen ersten Vergleich ermdg-
lichte. 2. war davon ausgehend fir besondere Fragestellungen anhand der
Code-Nummern der Berufe neu zu gruppieren, um zum Beispiel Wirtschafts-
gruppen zu bilden. Unter anderem auch, um jeweils unterschiedlichen Berufs-
gruppierungen in anderen Arbeiten zum Vergleich entsprechen zu kénnen,
denn eine einigermal3en tibereinstimmende Zuordnung gibt esbislang nicht!®,

Die Liste "Berufliche Struktur mit Steuerwert der Gewerke" (siehe z.B. fir
Flensburg Tabelle 13) enthalt insgesamt in 16 Gruppen gut 100 Berufsbezeich-
nungen, wobei - besonders deutlich in der Gruppe 16 "Verwaltung..." - schon
Zusammenfassungen enthalten sind™. Zu bedenken ist aber bei den Berufs-
gruppen, wie etwa Schneider oder Schuster, daf3 fast immer Einzelberufe die
Gruppen préagen, und daneben nur wenige andere Berufe enthalten sind. Ein-
mal gibt es zwei Hauptberufe darin, wie Backer und Brauer/ Brenner, und in ei-
nem Fall sogar solche mit ganz unterschiedlichem sozialen Status, wie im Ver-
kehrsgewerbe mit selbsténdigen Schiffern und Matrosen.

Fir einen ersten Stédtevergleich reichen diese Angaben aus, aber fir weiter-
gehende Analysen und fir die einzelner Berufe missen konkretere Aussagen
mit weiteren Quellen gemacht werden, indem etwa bei den flensh. Kaufleuten
die 1. und 2. Burgerklasse oder bei den Backern die Grob- und Weil3backer un-
terschieden werden, sofern die Quellen das hergeben; letzteres war fur die
V olkszdhlung von 1769 nicht durchgéangig der Fall, diese Differenzierung fehlte
beispielsweise fur Husum. Die Vielfalt der Gewerbe sollte erkennbar bleiben
(dazu die Tabellen: Berufliche Struktur...). Es konnte hier nur um ein analyti-
sches Hilfsmittel gehen, dessen Anwendung im Konkreten jeweils zu Uberpri-
fen ist; ich weise im einzelnen darauf hin. Gelegentlich unterscheide ich Hand-
werk in das "traditionelle” (Berufsgruppen Nr. 3 - 10) und das Nahrungsgewer -
be. Letzteres hat eine durchgangig bessere 6konomische Struktur und zeigt in-
sofern nicht das "traditionelle” Bild des Handwerks. Zumindest bei ihm ist es
schwer vorstellbar, daf? auch dort die Fahigkeit der Kalkulation nicht bestanden
haben soll, wie Rosenbaum (1982, S. 133f) und Sieder (1987, S. 108f) fur das

11 Zur Berufsklassifizierung siehe auch Sachse (1987), dessen Differenzierung sich relativ gut
fir Vergleichenutzenlaft. Eineanerkannte Berufs-Systematik fehlt noch, ein VV orschlag dazu
wird zur Zeit (01/90) von einer Gruppe ausdem Historischen Seminar der Universitat Ham
burg (Prof. Kriiger) erarbeitet: Brandenburg/ Kiihne/ Ruffler. |ch bereite dazu fiir meine Be-
rufs-Listeeine Konkordanzvor.

12 Dasverweist auf die erhebliche Differenzierung der Berufe in gut 200 Jahren gegeniiber der
Liste von 48 Berufsbezeichnungen, die L orenzen-Schmidt (1980, S. 31f) fiir das beginnende
16. Jahrhundert (auch in vier schleswig-holsteinischen Stédten: Schleswig, Kiel, Rendsburg,
Krempe) ermittelt hat, wenn dabei auch die noch schlechtere Quellenlage nicht auf3er acht ge-
lassen werden darf.
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Handwerk insgesamt annehmen, weil dort das "Prinzip der Nahrung' gegolten
habe; eine differenzierte Position nimmt dazu L titge (1979, S. 169) ein, der - statt
vom Nahrungsprinzip oder einem kapitalistischen Erwerbsstreben - vom Drang
nach Reichtum und Erwerb innerhalb einer festen Ordnung spricht und dem
Nahrungsprinzip "keine entscheidende Roll€" zubilligt.

Diese Gruppen werden in einem weiteren Schritt zu Wirtschaftsgruppen ver-
dichtet (genauer Kapitel 3.2). Dabei werden dann auch U mgruppierungen né-
tig, zum Beispiel, wenn einmal der "Sektor" V erkehrsgewerbe inclusive Personal
(Matrosen...; Berufgruppe Nr. 12), zum anderen nur die selbststéndigen Haus
halte des V erkehrsgewerbes betrachtet werden sollen (Gruppe D). So gut wie
alle Berufe wiesen eine grof3e Spannbreite bei der Steuer auf, so dal3 weder die
Berufsangabe noch die Steuer allein fir Analysen taugen, sondern immer der
soziale Kontext bericksichtigt werden muf3. Hier ging es vorerst um Grund-
strukturen.

Die Wirtschaftsgruppen sind:

A= Arbeitsleute, Matrosen, Sonstige, [1]

B = traditionelles Handwerk/ Gewerbe, auf3er:[ 2]

C = Nahrungs- und Genuf3gewerbe, [3]

D= Verkehrsgewerbe, [4]

E = Handel, Fabrikanten, [5]

F = Rangspersonen, Beamte. [6]

Mit dieser Gruppierung gelang es, wie zu zeigen sein wird, sowohl eine funk-
tionale Aufteilung zu entwickeln, in der zum Beipiel mit den Gruppen B+ C das
Handwerk insgesamt dargestellt wird, wie mit den Gruppen D+ E ein Bereich
Handel und Verkehr, alsauch eine ungeféhr vertikale. Das erweist sich fur Ver-
gleiche mit anderen Studien alsvorteilhaft. Und in der Reihenfolge A-D-B-C-E-
F steigen die Steuerwerte beziehungsweise der soziale Rang der Gruppen. Ver-
kehrsgewerbe und traditionelles Handwerk stehen steuerlich etwa auf einer Stu-
fe.

Ausgangspunkt waren - wie gesagt - die V olkszéhlungen und die dazugehdri-
gen "Tabellen". Es muRte auch die Ubereinstimmung zur zeitgendssischen Be-
rufs- beziehungsweise Sténdestruktur hergestellt werden, wie sie in den Formu-
laren der V olkszahlung von 1769 vorgegeben worden war. Die damaligen Grup-
pen 1und 2 (vgl. Tab. 5) wurden hier zu Berufsgruppe 16/ Bereich F. Die Grup-
pen 3und 5sind nun in die Bereiche B, C, D, E differenziert. Ich gehe spéter im
einzelnen noch darauf ein.
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Karte 1
Bevolkerungin Schleswig-Holstein um 1769

DieKarteist eine Abzeichnungder Karte"DieHerzogtumer Schleswig, Holsteinund Lauenbug
zu Beginn des Jahres 1848" von H. H. Hennings (1975), in die die Bevolkerungsdichte um das Ahr
1769 herum eingetragen ist, soweit sie aus den "Tabellen" (zur Volkszéhlung 1769) fur die kdnigli-
chen Anteile desL andes(von linksunten nach rechtsoben schraffiert) beziehungsweise tiber Mann-
zahlregister und Amtsrechungen fir Gottorf (von links oben nach rechts unten) zu ermittelnist.
Noch ohne Angaben (frei) sind die gemeinschaftlichen Anteile Lﬂ’ld Lauenburg. Je dichter die
Schraffur desto hoher war die Bevdlkerungsdichte (max. 48 EW/km®). Die betreffende D atenbank
ist noch im Aufbau und die Amtsgrenzen differieren zu jenen von 1769 zum Teil noch etwas (Hen-
nings, 1990M S).
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2. Stadte und Flecken Schleswig-Holsteins
vom 17. bis 19. Jahrhundert

Bevor die Verteilung und Entwicklung der Bevdlkerung hier skizziert wird,
soll noch einmal an das oben genannte Problem erinnert werden, dal3 die VV olks-
zéhlung fehlerhaft angelegt war und insbesondere Bevolkerungsteile fehlten:
daswar das Militar, und zweifelhaft ist, wieweit Seeleute nicht gezahlt wurden.
Eine Einschatzung der Fehlerquote scheint nicht méglich, bei den "Tabellen" ist
sie nennenswert (s.0.). Auf zwei weitere Gruppen will ich an dieser Stelle noch
hinweisen. V6llig unbertcksichtigt bleiben natiirlich nicht-se3hafte Personen,
die "V aganten und Bettler auf Schleswig-H olsteins Straf3en” (Sievers, 1989).

Esist aber fur die Stadte selbst auf einen fehlenden Bereich auch beziiglich
der wirtschaftlichen Lage der Stadte zu verweisen, auf die Armen und die Ar-
menpolitik. In den Volkszdhlungdlisten sind wohl "Arme", "Armenhauser" und
zum Teil "Armenwohnungen” ausgewiesen, insofern fehlen diese M enschen an
sich nicht in der Zahlung, abgesehen davon, dal3 sie wohl 6fter Gbersehen wur-
den alsreichere. Damit besteht aber fur die Erforschung der Armut in keiner
Weise hinreichendes statistisches M aterial. In den speziellen U nterkinften wa
ren nur ganz bestimmte Gruppen von Armen untergebracht. Dafir sorgte eine
entsprechende Armenpolitik, die deutliche Erziehungsfunktionen zur Arbeits-
willigkeit besal3. Nur wenige konnten wirklich auf Armenpflege in entsprechen-
den Armenwohnungen hoffen, wenn sie alt oder krank waren. "Da die Bettler
nach 6 Jahren Anrecht auf Versorgung hatten, waren alle Orte bemiiht, die L and-
streicher so bald wie médich tber die elgene Grenze abzuschieben. Den einheimi-
schen Armen war es ebenfalls verboten, durch die Straf3en zu laufen und zu betteln;
der Armenvog, der die Verteilung der Kollektengelder vorzunehmen hatte, sollte
dafir sorgen, daf3 dies unterblieb ... unter Umsténden wurden sie (sonst) zur Karre
verurteilt oder ausgewiesen”, schreibt Klose (1959, S. 102f). Dieser Bevolkerungs-
Gruppe wurde nicht weiter nachgespurt.

2.1 DieBevolkerungsentwicklungin SH ab 1769

Die Stadte haben in Schleswig-H olstein im 18. und 19. Jahrhundert eine deut-
liche Wandlung durchgemacht. Viele Orte erhielten um 1870 Stadtrechte. Eini-
ge von ihnen waren dabei erst im 19. Jahrhundert Uberhaupt als nennenswerte
Ortschaften entstanden, andere hatten zuvor die Fleckensgerechtigkeit. Dieser
Arbeit sind zur Beurteilung des quantitativen Verlaufsdes Stadt-L and-V erhalt-
nisses zwei Gruppierungen zugrundegelegt worden: Die erste ist dadurch defi-
niert, daf die beriicksichtigten Orte 1750 bereits Stadte oder Flecken und 1870
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Stadte waren; sie umfaft 33 Orte®®, Fiir die Zeit um die néchste Jahrhundert-
wende wurde zusétzlich eine Gruppe von 60 "Stédten und gréReren Landge-
meinden" mitbewertet, die in der Historischen Statistik (1967, S. 13ff) zusam-
mengestellt wordenist (Tabelle 4).

Die wesentlichen Veranderungen der Landesflachen damals und heute be-
standen zum einen im grof3en Teil des heutigen, durch V olksabstimmung nach
1920 zu D anemark gehérenden Nordschleswig, dasein Drittel desalten H erzog-
tums Schleswig ausmachte. In Holstein waren etwas mehr als die Flachen von
der GroRe des koniglichen Anteils noch einmal nichtkdnigliche Gebiete. Die
Karte 1, eine Abzeichnung einer Karte von Hans Harald Hennings (1975), zeigt
die unterschiedlichen Gebiete fiir 1848.

Wahrend die kdniglichen Gebiete - auRer den Stédten - von links nach rechts
oben schraffiert sind, wurden die Gebiete Gottorfs von rechts nach links oben
schraffiert. Dierestlichen Flachen sind in der Karte, wie der "gemeinschaftliche
Anteil" und verschiedene Stadtflachen, sowie die des Landes L tibeck und L au-
enburgsunschraffiert. Im Landesteil Schleswig sind die unschraffierten Flachen
die Glter- und Klosterdistrikte.

Um fur die Flache des heutigen Schleswig-Holstein die damalige Be-
volkerungsdichte zu ermitteln, wurden - nach Fertigstellung der Dissertation
erst im November 1990 - die "Tabellen", soweit sie noch vorliegen, vollstandig
aufgenommen und fur die anderen Gebiete Berechnungen tUber die Anzahl der
Haushalte vorgenommenl4.

Die Schraffur in der vorgelegten Karte beschreibt die Bevolkerungsdichte im
Lande; allerdings mit der Einschrénkung, daf3 die Bevdlkerungszahlen von 1769
("Tabellen" und Berechungen aus Amtsrechungen und Mannzahlregistern) auf
die Gebietsteilungen (Amter, L andschaften) von 1848 bezogen sind, woraussich
noch einige kleinere Verschiebungen ergeben, auf die hier nicht weiter einge-
gangen werden soll; zum Beispiel ist das kleine friihere Amt Mohrkirch mit nur
etwa 1.800 EinwohnerInnen bis 1848 in andere A mter eingegangen.

Die Bevolkerungsdichte war 1769 - ohne die Stadte - in den verschiedenen
Regionen ganz unterschiedlich. Die Karte weist besonders dichte Zahlen (EW/
km?) nur fur die Amter Steinburg und Pinneberg (dazu Helgoland mit stadti-

13 Dassind: Burg/ Fehmarn, Eckernférde, Elmshorn, Eutin, Flensburg, Friedrichstadt, Gar-
ding, Gluckstadt, Heide, Heiligenhafen, Husum, Itzehoe, Kiel, Krempe, Lauenburg, L Gibeck
L Gtjenburg, Meldorf, M&lin, Neumiinster, Neustadt, Oldenburg, Oldesloe, Plon, Preetz, Rat
zeburg, Rendsburg, Schleswig, Segeberg, Tonning, Uetersen, Wilster, Wyk. So wurden die
spét entstandenen Stadte besonders des Hamburger U mlandes, wie Pinneberg, Quickborn,
Ahrensburg, nicht beriicksichtigt.

14 Die Flachen sind nach der Digitalisierung der Ursprungskarte automatisch mit Hilfe eines
CAD-Zeichenprogramms ermittelt worden. Alle Angaben dazu verstehe ich als gute Schét
zung, fur Geografen wére die Abzeichnung nicht prézise genug. Die Arbeit an der entspre-
chenden Datenbank ist noch in der Entwicklung: "Gebietseinteilung, Kirchspiele, Orte und
die Bevolkerung in den Herzogtiimern Schleswig, Holstein, Gottorf, Lauenburg, sowie im
Land L ibeck um 1769".

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

2. Stadte und Flecken 17./19. JH Seite 25

scher Dichte) aus; dort lebten 48 M enschen pro Quadratkilometer. Danach fol-
gen die Guterdistrikte, die im Landesteil Schleswig 35 EW/km? auswiesen, ohne
daR diese Werte zur Zeit ortlich differenziert werden kdnnen. Lediglich fur die
Sonderburgschen Gliter ist ein eigener Wert von 46 feststellbar. Mit grofRer
Wahrscheinlichkeit lag der Wert fur die Guterdistrikte Holsteins ebenfalls bei
35. Die Guterdistrikte scheinen also fast durchgéngig zu den am dichtesten be-
siedelten Gebieten gehdrt zu haben. Ansonsten ist auch die Westkiiste zum Teil
relativ dicht besiedelt gewesen, hier finden sich Werte von 39 (Eiderstedt) bis23
(Norderdithmarschen). Allgemein dinner besiedelt war der nérdliche Landes
teil. Das heutige Nordschleswig wies einen Wert von 20 auf, wahrend der konig-
liche Anteil in Holstein wie der noch heute schleswigsche L andesteil jeweils 27
Einwohnerlnnen pro Quadratkilometer beherbergten. Fur Gottorf insgesamt
kann - nach Abschlul® der Arbeit an der bezeichneten Datenbank - mit etwa 20
gerechnet werden, so viel wie fur Lauenburg, wenn Angaben Wegemanns (H i
storische Statistik, S. 9) angenommen werden.

Die Tabelle 4 "Bevilkerungsentwicklung und Verstadterung im Gebiet des
heutigen Schleswig-H olstein” zeigt den - ebenfallsnoch einigen Schatzungen un-
terliegenden - kontinuierlichen Anstieg der Bevolkerungim Lande mit einer nur
langsamen Zunahme derjenigen, diein den Stédten und Flecken angesiedelt wa
ren. Lebte 1769 nur etwa ein Funftel der Menschen in den 33 Stédten und
Flecken, so stieg dieser Anteil, bei voriibergehendem Stillstand dieser Entwick-
lungim ersten Drittel des 19. Jahrhunderts, bis 1870 nur auf 26%2°.

Im Jahr 1900 war esgerade ein Drittel der Bevdlkerung Schleswig-Holsteins,
dasin den 33 Flecken und Stadten lebte. Die relative Bedeutungslosigkeit der
hier zusdtzlich angefihrten Orte, der "60 Stadte und Gemeinden” ausder Histo-
rischen Statistik, wird fur diese Jahrhundertwende deutlich; nur 5% mehr Anteil
"stadtischer" Bevdlkerung lebten in den 27 weiteren "gro3eren L andgemeinden™.
Diese Differenz der beiden Gruppen stieg 1965 auf 12%.

Die "Tabellen" ergeben fur die koniglichen Anteile folgende Berufs- und
Rangstruktur, sie gliedern die Bevilkerung in die "produzierende Klasse" und

andere, in Altersgruppen, Kranke, Unverheiratete und in (verkurzt zitiert):

1. Konigliche Beamte und Rangspersonen mit Familien,

2. Kirchen- und Schulbediente mit Familien,

3. Kunstler, Fabrikanten und Handwerker, sowie Uberhaupt alle burgerliche Nahrungtreibende
nebst Familien und Gesellen, Knechten, L ehrlingen und Gehtilfen,

4. bloRRe Ackersleute (nur bei den landlichen Regionen sind die"blof3en A ckersleute" auch eigens
ausgewiesen),

5. Schiffer, Haffischer mit Familien und

6. Dienstboten und Tagl6hner.

15 Fir Krempe habe ich gezeigt (s.u., Grafik 24 "Die naturliche Bevolkerungsbewegung Krem
pes 1763 - 1874"), dafd ein wichtiges Element in der Entwicklung des Anteilsder Bevolkerung
in den stadtischen Orten die natirliche Bevolkerungsbewegung war. Von 1763 bis um 1805
hielten sich dort Gestorbene und Geborenedie Waage, seitdem gab esdann einen kontinuier-
lichen BevolkerungsiiberschuBin dieser Kleinstadt.
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Fir 1769 zeigt die Ta-
belle 5"Die Bevdlkerung Tabelle3
in den koniglichen An- Gebietsgrofie Schleswig-H olsteins 1769

teilen von Schleswig und
Holstein 1769" mit der| Schleswig incl. Glter- u. Klosterdistr. 8.879,56 km22
dazugehbrenden Grafik abzlglich des heutigen Nordschlesiwg  4.067,87 km

die Stadt-Land-Bezie-| symme 4.879,56m?>
hung aus einer anderen )
; ; Holstein, kgl. 3.860,45 km
S'Chf' Der groBe Teil der zuzlglich gemeinsch. Anteile 2.941,04 krE2
Bevolkerung lebte auf| zzigiich Gottorf 1.723,15km
dem Lande in der land-| Herzogtum Lauenburg 1184,87 km?
wirtschaftlichen Produk- Landesteil Liibeck 659,44 km?

. .. zusammen: 15.180,641(m2
tion, dafur stehen beson-

ders die Gruppe 4 Die GroRe der koniglichen Anteile Schleswigs und Hol-
"Ackerdeute, Katner"| steinsbetrugnach Oeder 263,149 Quadratmeilen (= Aqua-
und die Gruppe 6 "Son- torgrad: 111,323 km/ 14,75 = ca. 7,5 km (Eiamburg /14,875,
L . Bottger/Waschinski, 1952) bzw. :54.800 km<; Hzgt. Schleswig
stige’, das sind nach der bei Oeder 165.675 = 9.319 km“~, meine VergleichsEahI =
Angabe der "Tabellen"| 8.804. Heute wird fiir SH eine Fl&che von 15.578 km” ange-
unter anderem Dienst-| Nnhommen; meineZahl dazu: 15.180,64, das"palit” recht gut.

boten und Tagelohner. Der landliche Anteil der Gruppe 3 "Handwerk und bur-
gerliche Nahrung" verweist aber doch auf einen nennenswerten Anteil gewerbli-
cher (oft Neben-) Produktion zusitzlich zum landwirtschaftlichen Erwerb. Ahn-
liche Verhaltnisse wurden auch fir andere Lénder festgestellt: "Obwohl das
Handwerk traditionell ein stadtisches Gewerbe war, fihrte diese Entwicklung' - die
relative Zunftfreiheit - "dazu, daf3 um 1800 in Deutschland die Zahl der selbstan-
digen Handwerker auf dem Land die derjenigen in der Stadt erreichte” (Rosen-
baum, 1982, S. 123).

Und diese Darstellung zeigt, was nicht verwundern kann, die Stadt-L and-U n-
terschiede auch bezuglich der Differenz der Gruppe 1 "Beamte und Rangsper-
sonen", diein den Stéadten 3% mehr Personen bei den entsprechenden Haushal-
ten alsauf dem L ande ausmachten. Die Gruppe 5 "Fischer, Schiffer"ist in dieser
Arbeit nur wenig aussagekr&ftig, weil Flensburginnerhalb der ndher untersuch-
ten vier Stadte mit einem tbergrofl3en Anteil (s.u.) alle Zahlen verzerrt, wéhrend
andere Stédte - aufRer Eckernfoérde und Heiligenhafen - in dieser Gruppe kaum
Haushalte aufwiesen; das zeigt dann Tabelle 6 "Stadtstruktur nach den Tabellen
der Volkszahlung 176916, Bezuglich ihrer Einwohnerinnenzahl wich der

16 Der Wert der "Tabellen" fir die 18darin enthaltenen Stadtewird eingeschrankt, weil in sieben
von ihnen die gesamte Personenzahl erfaldt wurde, in den restlichen jedoch nicht. In ihnen
bleibt rechnerisch bei der Addition der aufgefiihrten Mengen im Vergleich mit dem angege-
benen Endergebnis eine nicht bezeichnete Gruppe Ubrig, in denen die Frauen Uberwiegen
und diehier der Gruppe 6"Sonstige/ Dienstboten, Tagl6hner..." zugeordnet wurde. D ennoch,
auch trotz der ungenauen Angaben fiir einige Orte (vgl. Tabelle 6), bieten die "Tabellen"ei-
nen guten erganzenden ersten U berblick tiber die schleswig-holsteinischen Stédte.
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Durchschnitt der vier
Stadte mit 3.640 Ein-
wohnerlnnen pro Stadt
nach oben ab. Die mitt-
lere  Bevolkerungszahl
der 18 Stadte (Tabelle 6)
betrug 1769 2.215 und
die der 33 Orte 2.660
Einwohnerlnnen. Flens-
burg war mit 6.842 Be-
wohnerlnnen die groite
Stadt, gefolgt  von
Schleswig mit 5.629. Als
Mittelgruppe der GroRe
nach kamen dann Hu-
sum und Rendsburg mit
circa 3.500 Einwohne-
rinnen, sowie Itzehoe
bei Betrachtung der Ge-

Tabelle4
Bevolkerungsentwicklung und "Verstadte-
rung"im Gebiet desheutigen Schleswig-Holstein

Jahr
SH:

1769 1803 1835 1870 1900 1933
479 544 690 865 1.270 1.421

Alle Zahlenangaben in Tausend. Die Angaben Uber die
"Verstadterung" betreffen einerseits die 33 Orte, die die
"Stadtelandschaft" im 18./ 19. JH nach der oben getroffenen
Definition ausmachten, andererseits die - zusammen (!) - 60
"Stadte und gr6Rere Landgemeinden”, wie sie in der Histori
sche Statistik (1967, S. 13ff) aufgefuhrt sind. Diestarke Verén-
derungvon 1933- 65 geht im wesentlichen auf den Flichtlings
strom von 1945 zurtick. | n diesem Jahr kamen von Februar bis
Juni 790.000 M enschen ins L and, die auch auf dem Lande un
tergebracht wurden; dadurch erklért sich der Stillstand der
Veranderung trotz hohem Anstieg der absoluten Zahlen.
Aber auch die Zeit ab 1900 zeigt die Spuren des Weltkrieges.
Diefolgende Grafik basiert noch auf einer ateren Schatzung
(nach Oeder), diedie Relationen aber kaum verschiebt.

samtgréBe mit  etwa
3.000 Einwohnerlnnen,
danach Gluckstadt,
Eckernférde und Fried-
richstadt mit Gber 2.000.
Zehn der 18 Stadte hat-
ten demgegeniiber unter
2.000 Bewohnerlinnen,
immer von der absoluten
Sonderrolle Altonas ab-
gesehen, das sich einer
ganz besonderen Forde-
rung erfreute (seine
V olkszdhlungsunterlag

zu Tabelle 4

"Verstaedterung® Schieswig-Holstein

(Tausender)
N
S

04

O‘Ziv L gA Uy V‘A

f
1769

1803 1835 1870 1900 1933 1965

7] 33Flecken! Staedte EWinMio 1 60 Staectel Gemein

en sind aber nur sehr unvollstandig vorhanden; dazu unten). Kiel ist nicht ange-
geben, weil es 1769 noch nicht zum koniglichen Anteil der Herzogtiimer, son-
dern zum gottorfischen gehorte.

Der Vergleich aller 18 Stadte mit dem Durchschnitt der untersuchten vier
Stadte Flensburg, Krempe, Rendsburg und Husum zeigt eine relativ deutliche
strukturelle Ubereinstimmung aller Orte, wenn die erwéhnten besonderen Aus-
pragungen der Gruppe 5 "Fischer, Schiffer” unberticksichtigt bleiben. Die Grup-
pe "Sonstige" steht aber fur ein Fragezeichen beziglich der "Tabellen” (s.0.).
V ereinfacht kann gesagt werden:
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Zwei  Drittel  der
Stadtbevolkerung  ge- Tabelle5
horte der "produzieren- Bevolkerung nach den "Tabellen"in SH 1769
den Klasse" im damali-

" . . Berufe/ Stand SH nurLand nur Stadte
gen Verstandnis an, Wie,  1"poo e Rangepers.  1.3% 0.7% 3,7%
sieinden "Tabellen"vor-| 2 kirchen-/ Schulbed.  1,5% 1,4% 1,9%
gegeben ist (Gruppen 3| 3. Handwerk/ Nahrung 22, 7% 13,4% 64,2%
und 5). 4. Ackersleut/ Katner 33,3% 40,7%
5. Fischer/ Schiffer 5,0% 4,8% 6,0%
Auffallend waren vor| g sonstige® 28,7/5,7% 30,8/59%  16,5/5,6%

adlem die Verwaltungs-| — -
stadt Glickstadt, die * Dienstboten und Tagelhner/ ohne Bezeichnung (ohne
Residenzstadt Plon und| Krankeetc)
die Festung T6nning mit
ausgepragtem  Anteil
von  Beamten und 120
Rangspersonen um 10% 120 |
und relativ vielen Kir- O
chen- und Schulbedien- 1
steten, um 3%. In sol-
chen Orten gehérte ein
Achtel der Bevilkerung o |
den Gruppen 1und 2 an, w0 |
was im Stadtbild sicher %4
seinen Ausdruck gefun- N
den hat'’. o vz SN ‘ ‘ ‘ ‘
Gleichwohl kann auf ! : i ! ° °
der Basis dieser Daten
erst einmal von einer relativ einheitlichen Struktur der Stadte gesprochen wer-
den, die eine spétere generalisierende A ussage zu den 6konomischen und sozia-
len Strukturen "der Stadt in Schleswig-Holstein" durch die Zusammenfassung
der Daten der vier ausgewahlten Stadte zul@fit; daswird spéter weiter Uberpruft
werden.

zu Tabelle 5

EW Staedte und Gesamtbevoelkerung

90 |

80 |

(Tausender)

70

60 |

EE]W Staedte

17 DiezumTeil sehr groRBen Unterschiedein der Gruppe 6"Sonstige" zeigen aber auch dieGren-
zen dieser Interpretationen auf, weil vermutet werden muf3, daf? die Z 8hlungen auch auf zum
Teil unterschiedlichen Bewertungen der Gruppen in den unterschiedlichen Orten beruhten.
In der "Universitétsstadt” Kiel fand ich fur 1781 noch ausgepragtere "Oberschichten”, dazu
unten.
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Tabelle 6

Die Stadtstruktur nach den "Tabellen" der V olkszéhlung 1769
ort EW 1t 2 3 5 62
Burg/Fehm. . 1.430 3,6% 2,4% 46,4% 4,2% 14/ 26%
Eckernforde 2.091 5,2 1,2 62,2 14,1 9/5
Flensburg 6.842 2,1 2,0 56,4 13,7 26/ -
Friedrichstadt 2.160 2,9 2,0 81,9 2,6 11/ -
Garding 838 51 1,8 53,8 1,3 15/ 22
Gluickstadt 2.483 10,6 2,7 44,1 59 13/ 21
Heiligenhafen 1.199 2,3 1,8 47,9 16,9 22/9
Husum 3.342 2,9 1,1 55,5 1,7 24/ 10
ltzehoe* 2.320 4,9 1,7 61,9 55 24 -
Krempe 791 2,9 3.8 60,1 1,1 15/ 14
Liitjenburg 1.006 35 1,7 60,2 - 12/ 20
Oldeslohe 1.434 1,0 1,0 71,0 - 16/ 10
Ploehn 1.094 9,1 31 68,9 - 19/ -
Rendsburg 3.586 57 31 61,3 1,3 28/ -
Schleswig 5.629 4,5 15 46,7 2,7 17/ 25
Segeberg 563 2,7 - 67,5 - 13/16
Tonning 1.487 10,5 31 53,0 4,8 25/ -
Wilster 1.581 2,1 2,8 66,0 0,3 26/ -
Zusammsen: 39.876 4,4 2,0 57,4 5,5 20/ 9
4 Stadte 14.561 3,2 2,2 57,6 6,6 26/ 3
Altona 18.055 23 1,6 86,0 3,0 6/ -

Anm. 1Gruppenwiein Tabelle5

Anm. 2Dienstboten und Tagel 6hner/ ohne Bezeichnung - ohne Kranke usw.
Anm. 3In"Tabellen" Rechenfehler, mehr EW unter 'Berufe’ alsunter ‘Alter’
Anm. 4Nur koniglicher Anteil, insgesamt ca. 3.000 EW (vgl. Hansen, 1910, S. 150)
Anm. 5Flensburg, Husum, Rendsburg, Krempe

2.2 Exkurs: Stadtentwicklungim Lichteder Steuerlisten

Die wechselvolle Geschichte der Stadte in friherer Zeit muf3 betont werden.
Bei relativ statischen sozialen Verhéltnissen in der 1769 noch trégen Entwick-
lung zur birgerlichen Gesellschaft mul3 zugleich innerhalb dieser Verhaltnisse
in verschiedener Weise von sehr dynamischen Elementen ausgegangen werden.
Die Dynamik von Stédten selbst sei hier gleich beispielhaft aufgezeigt.

Eszeigte sich am Beispiel Krempes (ein Ort, den ich vielféltiger als hier dar-
gestellt untersucht habe), dal sich die stédtischen Birgerhaushaltein einer sehr
dynamischen Entwicklung befanden; nicht nur eine hohe réaumliche M obilitét
der Individuen kennzeichnete die Stadtgesellschaft, viele Haushalte blieben
nicht lange als "ortsansassige Familien" bestehen, nur wenige kénnen lange oder
als solche mit verwandten Familien im Ort nachgewiesen werden. Zugleich
wuchsen einige Stadte stark an, ohne dal? sich vorerst deren Strukturen ander-
ten. Um die Veranderung der Sozialstruktur damit anzudeuten, soll die sehr
wechselvolle Geschichte der Stadte hier nur beispielhaft und hilfsweise mit den
Steuerlisten aufgezeigt werden.

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 30 LarsHennings- Stadtein SH am Ende des 18. JH.

Bei dieser Betrach-
tung wurde fir Flens Die Flensburger Steuerstruktur 1620
burg und Krempe das
gesamte Steuerregister
(statt der Daten der

Volkszahlungshaushalt

e) zugrunde gelegt, und 20 |

die Steuergruppen Il - »

VIl wurdenin den Grafi-

ken ausgewiesen. 104 Z %

Fir Flensburg wurde N 7 }7774‘ ‘ ‘}7774 75>
etwa die Zeit vor und L
nach dem 30jahrigen zz e e
Krieg mit den Steuerli-  Grafik1
sten von 1620 und 1648
[]berpruft, sowie die Jah- Die Flensburger Steuerstruktur 1648
re 1696, 1769, 1803 und
1860. An den Steuerregi- 0
stern Flensburgs féllt
eine grofRe Bandbreite w00 |
der Zahlungen im 17.

Jahrhundert auf. 1620 0
war der hochste Betrag
5443, 1648 waren es 1 v
480R. Die niedrigste Ta- N N 7 % : W ZENN
xierung war 113, und 1620 L
wurde Sfach, 1648 4fach s e
erhoben. 1696 wurde  Grafik2
52fach kassiert und die
Spannbreite sank erheb- Die Flensburger Steuerstruktur 1696
lich. Zugleich wurden es .
weniger  Steuerzahler: 0 |
1620 noch 1.075, 1648
dann 1.018 und 1696 nur
785. Der Hochstbetrag 20 |
sank auf 80RB. Bis 1860 o |
anderte sich dann wenig, 7
esbildeten sich eine sehr 10
starke Unterschicht und N 7 }WJ A B b |
eine wieder deutliche L
Mittel- bis Oberschicht e S
Grafik 3
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heraus, die um 1700 zwi-
schenzeitlich Weitge- Die Flensburger Steuerstruktur 1769

hend nicht in den Steu-

erlisten erkennbar war. "1
Da Krempe 1628 be- 1

lagert und ausgehungert 1

wurde, wobei die Stadt 00 4

zwei aul3erhalb der Fe- 20 |

stung liegende Vorstad- 200 |

te verlor, begann die w0 | 7z,

Uberprifung der N 7 EA S o 5 e

Stadtentwicklung im L

Jahr 1627 (Grafik 7). zz e e

Gruppiert nach den  Grafik4

Steuerzahlungen wurde

eine ahnliche Struktur Die FlensburgermSIE?Duerstruktur 1803

sichtbar, wiesiein Flens- "7

burg 1620 bestand. 0s |

Allerdings fehlte in 0s

Krempe, wie in Rends- oo

burg, eine Zahlung in £

der Steuerklasse VIl und 0 |

die Gruppe VI war er- 03

heblich kleiner alsdiein 1 )

Flensburg, nur 8,0% ge- "1 v LW‘ S =B

genuber 16,7%. 1627 L L T

wurde in Krempe ein zz e e

3facher SchoR erhoben,  Grafik5

in Flensburg aber ein

48facher. Die FlensburgermSIE?Duerstruktur 1860
1630 sah das Bild der 1]

Kremper Steuerleistung N

vollig anders aus. Die "

Summe der Steuerzahler Pl

war um 46,6% auf 313 ¢ ]

gesunken, was einen Be- o

volkerungsverlust  um ™

1300 Menschen ent- 02 |

sprache, falls der Anteil P 7 LA EA S\ ‘ ; ‘ SV

der Steuerzahler gleich L

geblieben ware, also zz e e

nicht groe verarmte  Grafik6
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M enschenmengen noch
in Krempe ansassig blie- Die Kremper Steuerstruktur 1627
ben. Noch kleiner wurde 7
die Steuergruppe VI ]

(5,8%).
1713 wurde Krempe 0 |
von General Steenbock, .

der zuvor Altona in
Schutt und Asche hatte
legen lassen, zu einer

Brandschatzung ge-
zwungen, in deren Regi- IS, 72 " va%

ster ein "Kapitalwert" fur

die Abgabe zugrunde  Grafik7

gelegt wurde, der bei

ScholR- und Steueranga— Die Kremper Steuersumme 1627

ben in den Steuerlisten 157 7
insgesamt fehlt. Vergli- 17 7

chen mit dem SchoRre- ] 7

gister vom August 1713 g

zeigte sich eine dem der ¢

Brandschatzung angené- o

herte Verteilung (Grafik 0s ]

9 - 10), wenn auch mit Egi %

deutlich mehr Zahlen- N7 171 70/ N
den, weil einerseits wohl L
niemand freigestellt za s

wurde, andererseits zum  zu Grafik 7
Teil mehrere Besitzteile

Einzelner aufgefuhrt Die Kremper Steuerstruktur 1630
wurden. Dabei entspra- 1o ] 7

chen 1.6008 Kapitalwert 50 ]

einer Abgabe von 2R, oy

der  Steuergrundwert a0 ]

entsprach also 0,125%. ]

Bei 7facher Einsamm- o]

lung hat der Kremper oy

Biirger demnach im Jahr w]

1713 0,875% Steuer auf o] % % %

Vermdgen und Besitz zu
zahlen gehabt. Spéter,
bei oft 12 - 14facher Er-  GCrafik8

T
Il vin
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hebung wéren in Krem-

pe 1’5 - 2,00/0 geuer, in Die Kremper Steuerstruktur 1713
Flensburg bei zum Teil ]
52facher Zahlung 6,5% - -
Jahresabgabe dafur fél- w0 |
lig gewesen. o
Eszeigtesich, daR die ke
Verlaufe der Steuer- o]
strukturen in Flensburg 1
und Krempe sehr ahnli- » | %
che waren. Vor dem o NIZNIZNT7Z8
3ojahrigen Krieg zeigen L

7] Schosszahlung <] Brandsch

die Grafiken eine Drei-

teilungin der Weise, dal3 Grafik 9/ 10
eine deutliche Unter-

schicht, eine ebenso kla- Die Kremper Steuerstruktur 1769
re Mittelgruppe und v

eine erkennbare kleine 1 7

Oberschicht bestand. &
1630, nachdem Krempe % |
teilweise zerstort wor- 0

den war, war besonders
die grof3e Unterschicht
nicht mehr vorhanden,

und die anderen Grup- “1 % % %

pen hatten sich angend- A
hert. In Flensburg war

ebenfalls die Verringe-  Grafik 11

rung der untersten Steu-

30

20

ergruppe erkennbar. Die Kremper Steuerstruktur 1805
Um 1700 waren in bei- -

den Stadten deutliche w %

Verénderungen augen- o |

fallig, waren die ausge- i

pragten Mittel- und .

Oberschichten ver- 52 i

schwunden. Bis 1769 gab N

es dabei nur geringe 2 | % %
Verénderungen. In 1 AV %

Flensburg wurde dann
die Ausbildung einer
wachsenden Gruppe VI  Grafik 12

0 I I mn v Vv 4 Vi vin
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sichtbar, bis 1860 noch

deutlicher, wobei die Die Kremper Steuerstruktur 1835
Zahl der Steuerzahlun- o | 7
gen insgesamt stark an- =
stieg. Im  6konomisch |
unbedeutend  bleiben- o
den Krempe fehlte die 1
ausgepragte Herausbil- % |
dung einer Oberschicht, o
alenfalls 1865 zeigte 1
sich  andeutungsweise w0 ]
eine entsprechende Ent- o AA VA e e
wicklung; das wird in
den Krempe betreffen-  Grafik 13
den Grafiken (zu Gr. 7
und 14) durch die dort Die Kremper Steuerstruktur 1865
auch angezeigte Steuer- o
summe der Steuergrup-
pen noch deutlicher: Die 1
allerdings weiterhin we- ]
nigen Oberschichtshaus- "
halte zahlten nun wieder o |
deutlich hohe Summen. 4
Die entsprechende zz
Grafik 15 fur Rendsburg w0 |
im Jahr 1769 (wie fur e % % N—

Husum nach den Seu-

ern der Volkszdhlungss  Grafik 14

haushalte) zeigt einen Krempe dhnelnden Zustand. In der erst neu weiter ausge-
bauten Festungsstadt an der Eider, die primédr militérischer Zielsetzung dien-
te'®, war wohl noch keine Z&it, eine Gruppereicher Haushalte auszubilden. Fir
Husum kann anhand der Grafik 16 ebenfalls davon gesprochen werden, dal3 die
Steuerzahlungen dort fir 1769 in die Bandbreite dieser Strukturen passen, indie
Flensburger mehr alsin die Kremper. Noch deutlicher wird dasbei Berlicksich-
tigung der Haussteuer; diein der Grafik 16 "aufgesetze" Haussteuer zeigt natir

18 Zwei andere Stadtausbauten dienten vor allem der Wirtschaft. Wéhrend Gluckstadt 1616 ja
ebenfallsnoch mit Festungsanlagen ausgestattet worden war, geschah dasbei A ltona, 1664zur
Stadt erklart, nicht mehr. Bei Altona stand die wirtschaftliche Férderung im Vordergrund,
und die Stadt war nach Kopenhagen um 1710 die zweitgrf3te Stadt D &nemarksund der Her-
zogtimer. Alserster Freihafen Nordeuropasund mit vielen anderen Vergunstigungen (He-
matchronik, S. 289) war Altonawohl dieeinzige Stadt in dieser Region, dieim 18. Jahrhundert
eine besonders giinstige Entwicklung nahm, die zu strukturellen Veranderungen fiihrte; su.
und Exkurs.
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lich nur die Gesamth6he
der "Balken" an, wie sie

Die Kremper Steuersumme 1865

durch Schof3 inclusive
Haussteuer entstanden
ware. Neue Formen der
Polarisierung ergaben
sich, statt einer Dreier-
konfiguration - Unter-,
Mittel- und Ober schicht
- schéltesich dieZweier -
konstdlation des Oben

(Tausender)

Z
o

%

und Unten heraus.

zu Grafik 14
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3. Berufs- und Steuerstruktur der Stadte
1769

Fir eine Ubersicht tiber die vielen Berufe werden vorerst alle Gewerbe in
den Berufsgruppen und deren Steuerstruktur fir die vier Stadte zusammen dar-
gestellt, bevor wichtige Berufe und die Wirtschaftsgruppen genauer erlautert
werden. Spéater werden die Daten der einzelnen Stéadte mit denen dieses "M o-
dells* verglichen. Insgesamt zeigten sich relativ gleichférmige Verhaltnisse in
den Berufsgruppen und Steuerstrukturen.

3.1 Die 16 Berufsgruppen

Die Grafik 17 "Berufs- und Steuerstruktur: 4 Stadte 1769" zeigt diese gemein-
same U ntersuchungsgruppe aller vier Stadte®®. Von den insgesamt 3.717 Haus
halten der vier Stadte wurde fur gut die Héalfte die Steuerzahlung des Schol3 er-
mittelt (Flensburg 53,9%, Krempe 59,7%), Rendsburg 50,6%, Husum 52,7%,
Tab. 13, 17, 24, 28). Die durchschnittliche Zahlung betrug pro Steuerzahler
12,013 und umgelegt auf alle Haushalte 6,413.

Einige dieser Gruppen haben trotz der zahlreichen unterschiedlichen Be-
rufshezeichnungen insgesamt in den Stédten mengenméaf3ig nur eine geringe
Rolle gespielt. So war zum Beispiel das ausdifferenzierte M etallgewerbe, die
Berufsgruppe 4, mit 14 Berufsbezeichnungen nur mit knapp 4% in den vier
Stadten vertreten, dabei allerdings mit einem relativ hohen Steuerwert. Demge-
genliber sind die wenigen Berufsbezeichnungen des Nahrungs- und Genul3mit-
telgewerbes (11) mit fast 11% der Haushalte vertreten, die erhebliche Steuern
zahlten .

Besonders klein waren die Berufsgruppen 1 "Land- und Forgt...", 5 "Fahr-
zeugbau...", 7 "Papier-, Porcellain..." und 14 "Gesundheit", wobei diese Gruppen,
bis auf die erste, keine geringen Steuern entrichteten. Die grof3te Gruppe war
meist dieder Arbeitdeute; nur in Flensburgwar die Gruppe 12"V erkehrsgewer-
be" mit 18,3% aller Haushalte, wegen der Schiffahrt, groRer alsdie der "Arbeits
leute..." mit 16,2%. M engenméalig stetsstark vertreten war ansonsten tiberall das
Nahrungsgewerbe, die Gruppe 11. Von recht unterschiedlicher Grol3e war die
Gruppe 15, die der Kaufleute; in Flensburg betrug sie 12,2% der Haushalte, in

19 Oben sind die Haushalte der Berufsgruppen aufgetragen, unten deren Steuerwerte. Ergéan-
zend dazu werdenin der dritten Darstellungin Grafik 17 die Steuerstrukturen der vier Stadte
im Vergleich gezeigt. Auch diese Werte der 6konomischen Hierarchie der Berufsgruppen er-
weisen sich alssehr &hnlich; sie differieren im wesentlichen nur in der Héhe desdurchschnitt-
lichen SchoRRbetragesin den Stadten, verlaufen sonst fast parallel.
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Husum 8,8%, in Rends
burg 7,8%, in Krempe
nur 4,7%. lhre Steuern
waren aber Uberall be-
deutend. Die Berufs

gruppen im einzelnen:

In der Gruppe 1 der Grafi-
ken "Berufs- und Steuerstruk-
tur" fur die einzelnen Stadte
blieben die Landwirte von
vornherein  unbericksichtigt
(Ausnahme zwei in Krempe),
nachdemklar wurde, da3sieal-
lenfalls in den Randbereichen
gelegentlich gezédhlt worden
sind. Gartner und Hirten ha
ben in den Stédten nur eine at-
mosphérische Randbedeu-
tung, weil zum Beispiel dieHir-
ten auf den Stadtfeldern stadti-
schesVieh zu hiten hatten, das
sonst innerstédti%in Stéllen

untergebracht war .
In der Berufsgruppe 2"Ar-
beitdeute...", die mengen-

maRigin drei von vier Stéadten
die grofite Gruppe war, spiel-
ten die weiteren darin enthal-
tenen Berufe, Scharfrichter,
aber selbst die Diener, demge-
genuber eine geringere Rolle.
Die238Haushalteder Arbeits-
leute in Flensburg bedeuteten
einen auf 6,9 Flensburger
Haushalte. In Krempe kamen
1769 auf einen Arbeitsleute-

Berufsstruktur: 4 Staedte 1769

in Prozent

rz1

f
8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

Berufsgruppen

Steuerstruktur: 4 Staedte 1769

in Schilling

f L e B L — T T
3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

527%% 900

Berufsgruppen

zu Grafik 17

Haushalt 6,3 andere Haushalte, in Rendsburg waren das 6,2, in Husum aber 9,0 andere Hausralte.
Ihre Steuerleistungwar Uberall gering, meist zahlten siekeine Steuer. In Husum hatten sierelativ oft
auch diebesondere Haussteuer zu zahlen.

Hier muB bedacht werden, daRauch in der Gruppe 17"Sonstige" ein Teil an Menschenzuden Ar-
beitdeutehaushalten z&éhiten. Das waren insbesondere von Frauen gefuhrte Haushalte, fur die in
den Quellen eine Angabe fehlt, und die sich wahrscheinlich in dieser Weise ihﬁn L ebensunerhalt
verdienten. Arbeits-Frauen waren aber auch direkt in der Gruppe 2 verzeichnet™.

20 Finfvonihnen gab esin Flensburg, zwei in Rendsburgund Husum; ihre Steuerleistunglagin
Flensburg durchschnittlich bei 0,23, sonst zahlten sie nichts. In Husum waren zwei, in Rends
burgneun Gértner tétig, sie zahlten, wenn Uberhaupt, eine geringe Steuer (0,2R3).

21 Dagab eswohl auch in den Stéadten Unterschiede. Momsen hat in diesem Zusammenhang
darauf hingewiesen, dal3injener Z eit einrecht hoher Frauentberschu bestanden hat, wasdie
Frauenerwerbstétigkeit hervortretenlief3 (1969, S. 103), ebenso Sachse (1987) fur Gottingen.
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Im "Baugewerbe", Gruppe

3, waren berall die damaligen Die Steuerstrukturen im Vergleich

"Bauhauptgewerbe", Maurer, % in Schiling
Zimmerer und Tischler, dieam 2 |
haufigsten vertretenen Grup- %4
pen. Sie zahlten eine schon Z:
nennenswerte Steuer, beson- 20 |
dershoch in Krempe mit biszu 18 4
14,0 bei den Tischlern. Men- o
genméllig lag diese Gruppe 12
insgesamt bei funf Prozent der 10

Haushalte, biszu kagpp sieben
Prozent in Krempe™.

Das vielschichtige Metall-
gewerbe der Gruppe 4 mit 14 T
unterg:hledllchen Berunge_ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
zeichnungen war nur in Flens- o T - ot
burgmit fast allendieser 14Be- | rafik 17
rufe, bis auf Pflugmacher und
Blechenschléger, vorhanden. Sonst gab esausdieser Reihe 1769 in Husum nur neun, in Rendsburg
nur acht und in Krempe nur funf dieser Berufe. Inallen vier Stadten waren dabei Goldschmied und
Uhrmacher présent, etwa drei mal soviele Goldschmiede wie U hrmacher; nur in Krempe war jeder
Beruf nur einmal vertreten. Und die Goldschmiede zahlten Gberall hohe Steuern; dazu spéter mehr.
Ansonsten waren Grobschmiede und Schlosser diewichtigsten Berufedieser Gruppe.

Inder Gruppe5"Fahrzeugbau..." waren fir Landfahrzeuge Stell- und Rademacher ausgewiesen,
fur den Schiffsbau bestanden drei Berufe, zusétzlich die Tonnen- und Baakenmacher flr Seezei-
chen. Selbst in Flensburg, mit 23 Schiffszimmerer- und je acht Rademacher- und Segelmacherhaus-
halten, umfalite diese Gruppe nur 2,5% aller Haushalte; in Rendsburgund Krempewaren esnur un-
ter einem Prozent. Dabei zahlten die beiden Kremper Rademacher und der Husumer Segelmacher
sehr hohe Steuerbetrége, wahrend sonst mittlere Sétze gezahlt wurden.

DieGruppe6"Bottger, Drechder..." faldte eine Reihe verschiedener Berufe zusammen, die men-
genmallig meist unbedeutend waren, wird von Béttgern und Drechslern abgesehen. Nur in Flens
burg gab es- sieben - Stuhlmacher und eine Reihe von - 14 - Knopfmachern, von denen essonst noch
in Krempeeinen, in Rendsburgvier und in Husum zwei gab; der Kremper zahlte einen hohen Steuer-
betrag, durchschnittlich waren die Berufe der Gruppe 6 aber nur niedrigsteuerlich bewertet.

Eine ganz kleine, auch mit sehr unterschiedlichen Berufen zusammengefalite, war dieGruppe 7
"Papier-, Porcellain-, Claviermacher...", die auch wenig Steuern zahlten, wobei Buchdrucke und -
binder nach oben abwichen.

In der Gruppe 8 "Textilgewerbe" waren es besonders die Farber, die recht hohe Steuerbetréage
zahlten, in Krempe galt dasauch fur den Bleicher, sonst waren diese Berufe meist geringbewertet.

Die Gruppe 9"Schneider, Strumpf-, Hutmacher...", also ein Teil des Bekleidungsgewerbes, war
mit gut vier Prozent der Haushalte schon wieder einerelativgrof3e Gruppe, diemit ihrer ehe kleinen
durchschnittlichen Steuerzahlung keine besondere Bedeutung hatte. Bis auf Krempe haben aber
alle Stédte diemeisten der darin aufgefuhrten Berufe aufzuweisen gehabt.

Eine grolere Bedeutung hatte die Gruppe 10"L edergewerbe, Seiler..." mit etwa 6,5% der Haus
haltein allen vier Stadten. Mengenmaiig herausragend waren dabei Uberall nur die Schuster; in be-

22 Fur Krempe konnten die Bauhauptgewerbe ndher untersucht werden, allerdingsfur dasJahr
1799. In diesem Jahr wurde vom Magistrat der Stadt eine Kommission zur Vermessung und
Schéatzung der in der Stadt befindlichen Hauser beauftragt, und zwar bestehend aus einem
Maurer, einem Zimmermann und einem Tischler. Auseiner Stichprobe von 10% der Gebau-
deausdieser Liste ergaben sich die Baukosten der dortigen, iberwiegend kleinen Hauser mit
durchschnittlich 2.050 Mark Curant, bei Versicherungswerten von 66%. Die Baukosten der
Gebaude beliefen sich danach auf 40% fur den Zimmermann, 32% auf den Tischler und 28%
auf den Maurer (Hennings/ L orenzen-Schmidt, 1978).
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sondere Weise in Krempe und Rendsburg, wo auf 22 und 27 Haushalte einer kam (Flensburg 1:104,
Husum 1:69).

Mit der Gruppe 11 "Nahrungs- und Genuf3mittel" wurde eine der in den Stédten bedeutendsten
Gruppen erfaldt. Hinter den Arbeitsleuten war dasim Stédtedurchschnitt die zweitgroite Gruppe,
sielag nur in Flensburg durch das starke Seefahrtgewerbe und die ebenfallsbesonders groRe Kauf-
mannschaft erst an vierter Stelle. Der groRen Zahl, dabei speziell herausragend die der Brauer/
Brenner und Bécker, gesellte sich die sehr hohe Steuerzahlung der Gruppe 11 hinzu, dieim Durch-
schnitt aller vier Stédte hinter den Kaufleuten an Platz zwei stand. Neben Béckern und Brauer/ Bren-
nern waren auch die Gritzmacher und Schlachter in relativ grof3er Zahl vertreten, aber mit weniger
hohen Steuerzahlungen.

In der Gruppe 12 "Verkehrsgewerbe" waren die Flensburger Schiffer nebst Beschéaftigten fur
eine besondershohe Haushaltszahl "verantwortlich” (vgl. Kap. 1.4), bei einem zugleich auchbeson-
derskleinem Steuerwert dort. Inviel bescheidenerem Ausma3war dasin Husum &hnlich. Dannfolg-
tendie Fuhrleute, diein den anderen beiden Stadten zahlenmaRig 6fter alsdie Schiffer vorkamen.

Die Gruppe 13 "Koch, Wirt, Musicus" war eine kleine Gruppe, die nur wenige Haushalte stellte,
wobei die Wirte sehr deutlich Giberwogen. Sie- und hier besondersdiein Rendsburg - warenesauch,
diedenrelativhohen Steuerwert dieser Gruppe verursachten.

Inder Gruppe 14"Gesundheitsgewerbe" waren in besonderer Weise die wenigen A potheker fur
den horb? Steuerwert verantwortlich. Dabei zahlten die drei Flensburger durchschnittlich 1173
Steuern=.

Am wichtigsten war aber die Gruppe 15 "Kaufleute, Capitalisten, Lumpensammler..." aufgrund
ihrer drittgroten Haushaltszahl sowiewegen ihrer sehr hohen durchschnittlichen Steuerzahlungen.
Das galt in besonderer Weise fir Flensburg. Lieen die Daten der 18 Stdte in den "Tabellen der
V olkszahlung 1769" wohl den Charakter FlensburgsalsHafenstadt erkennen, so war inihnenderen
o6konomische Widerspiegelung, némlich eine starke Kaufmannschaft, nicht erkennbar, weil Sediese
Berufsgruppe nicht eigensauswiesen. Nicht nur ihre grof3e Z ahl wiesdie Flensburger Kaufleute als
o6konomisch bedeutendeKraft aus, sondern gerade auch ihretiberragende Steuerleistung. InHusum
zeigte sich ein &hnlichesBild, dort gehdrten aber - andersalsin Flensburg - die alsHandler bezeich-
neten in eine vergleichbare Kategorie, ihr Anteil an den Haushalten war dort etwas geringer, ihre
Steuerzahlungetwashoher. Auchdie- nur vier - Kremper Kaufleute und ebenso viele Héndler waren
die wichtigsten Steuerzahler ihrer Stadt. VV6llig andersin Rendsburg. Dort wurde die reldiv grof3e
Mengein der Berufsgruppe 15durch die- mit Ausnahmein Krempe - steuerlich schwach bewerteten
H oker gestellt, Kaufleuteund Handler fehlten fast vollig; sie zahlten zwar hohe, aber nichtherausra-
gende Steuern.

Die unter Gruppe 16 "Verwaltung..." gefalten Haushalte, die als Beamte, Lehrer, Pastoren,
meist keine Steuern zu zahlen brauchten, sind tiberwiegend Haushalte, die Beruf und Wohnungbe-
reitsgetrennt hatten. Stadtréte sind hier nur verzeichnet, wenn eine weitere Bezeichnungfehlt.

Unter der Gruppe 17 "Sonstige" sind die Haushalte zusammengefaldt, die keine hinreichende
Spezifikation aufwiesen. D aswaren zum Teil Unterschichtshaushalte, aber - wie gesagt- auch solche
ausanderen Schichten.

In allen diesen Gruppen waren abweichende Berufe vom Trend enthalten,
zum Beispiel auch in Gruppe 15 "Kaufleute..." mit wenigen Capitalisten oder ar-
men Hausierern; demgegenuber sind Lumpensammler nicht unbedingt arm.
Hier wurde von einem A usgleich entsprechender Fehler ausgegangen.

23 Schon Steuern tber 501 gab es insgesamt nur in zwei Gruppen, namlich noch bei den drei
Flensburger Fabrikanten mit durchschnittlich 99,73; ausdem Rahmen fiel auch ein einzelner
(Zucker-) Fabrikant in Husum mit 32518 Steuernim Jahr 1769.
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3.2 Diewichtigsten Berufeund die Wirtschaftsgruppen 1769

Im folgenden sollen die 6konomisch bedeutenden Berufe aller vier Stadte er-
mittelt und dann weiter untersucht werden, um aus der Vielzahl der Berufsbe-
zeichnungen dierelevantesten herauszuarbeiten. D azu wurde einmal quantitativ
Uberprift, welche einzelnen Berufsgruppen in mindestensdrei Stadten und ins-
gesamt 25 mal und haufiger vorkommen. Tabelle 7 zeigt die Berufe, auf die kunf-
tigder Blick konzentriert wird.

Neben der zusammengefaldten Gruppe "Verwaltung..." waren jetzt von den
insgesamt 115 Berufsbezeichnungen der Tabelle "Berufliche Struktur mit Steu-
erwert der Gewerke 1769" noch 22 als mengenmallig r elevante Ber ufe erkenn-
bar geworden; ich nenne sie "regelmaiig haufig".

Um bedeutende Berufe herauszuarbeiten, wurden dann zusétzlich jene er-
mittelt, die in mindestens drei Stddten vorkamen und die auch in mindestens
drei der vier Stédte mehr alsdie Héalfte des dortigen durchschnittlichen Steuer-
wertes an Abgaben entrichteten; sie nenne ich "regelmaRig reich". Férber und
Apotheker, auf die letzteres zutraf, wurden aber weniger als 25 mal gefunden.

Offenkundig konnten fast alle Berufe zu hohem Reichtum im individuellen
Fall fuhren, auf3er zum Beispiel bei den Arbeitsleuten. L etztere hatten aber zum
Teil, vielleicht weil sie vorher in anderen Berufen tétig waren, auch Hausbesitz
erworben. Nur sieben Berufe wurden im "4-Stédte-Modell" als regelméssig
reich und haufig vorkommend definiert:

Grobschmiede,

Goldschmiede,

Bécker,

Schlachter,

Brauer/ Brenner,

Kaufleute und

Handler.

In der Grafik 18 "Zusammengefalite stadtische Berufs- und Steuerstruktur
1769"wurden dann die Wirtschaftsgruppen der damaligen Stédte auch nach der
Steuerkraft gebiindelt in Arbeitsleute/ Arme, traditionelles Handwerk, Nah-
rungs- und Genul3gewerbe, selbstandiges Verkehrsgewerbe, Kaufmannschaft

und Rangspersonen.

Bereich A umfal3t die nur ausnahmsweise Steuer zahlenden Arbeitsleute (Gruppe 2), die zahlen-
massigirrelevante Gruppe 1 (L andwirtschaft) und ausder Gruppe 12dieauch fast nie Steuer zahlen-
den Seefahrenden und Matrosen (Gruppe 12.5und 12.6), sowie - und zwar quasi stellvertretend - die
"Sonstigen". Bezuglich letzterer waren Schatzungen nétig. Als"Sonstige" wurden gelegentlich durch-
aus hohe Steuern zahlende, aber nicht weiter klassifizierbare Haushaltsvorstande gezéhlt; demge-
genuber sind unter Gruppe 15 und 16 einige Berufe, wie zum Beispiel Kister oder Hausierer, die
zwar steuerfrei waren, aber nicht zur "Oberschicht" gehorten. Hier wurde - wie gesagt - vom Aus-
gleich beider Fehler ausgegangen.
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Bereich B umfaldt dastradi-
tionelle Handwerk, die Grup-
pen 3 - 10, ergénzt durch die, Tabelle 7_ . . B
nur geringe Steuer zahlenden, Berufe, diein den vier Stadten
Gruppen 14.1 - 4 (Hebamme,| mindestensin dreien und 25 mal vorkamen
Barbier, Chirurgus, Physikus).
Bereich Centhdlt dasNah-| 5,5 Gryppe Beruf Anzahl in 4 Stadten
rungs- und Genuf3mittelgewer-
be, Gruppe 11, sowie die Gar 1 Arbeitsleute 526
stronomie, Gruppe 13. .
) . Diener 54
Bereich D umfalit die,
. 3 Maurer 33
meist Steuer zahlenden, Un- .
- Zimmerer 57
tergruppen des selbstandigen .
Tischler 46
Verkehrsgewerbes, Gruppe 4 Grobschmied 32
12, deren Matrosen und See- Grcl)dschm'led o5
fahrer ja zur neuen Gruppe A 5 Soh'f?C imie 25 (23 in Elensb
hinzugefiigt wurden, auch die chiriszimmerer (23in Flensburg)
Fischer verblieben hier. 6 Bottger 38
Bereich E entstand aus der | 8 Weber 36
Gruppe 15 "Kaufleute, Hand-| © Schneider 106
ler.". sowie den Un- 10 Schuster 162
tergruppen 14.5und 14.6 (Arzt| 11 Bécker 107
und A potheker). Die Zahl der Gratzmacher 39
in Gruppe 15 offensichtlich Schlachter 56
niederen Standen angehéren- Brauer/ Brenner 146
den Gruppen, wie Hausierer,| 12 Fuhrmann 79
blieb hier - wie gesagt - stellver- Schiffer 107 (86 Flensburg)
tretend als Zahl fiir jene ste-| 13 Wirt 89
hen, die - obgleich hoheren| 15 Kaufmann 175 (143 Flensburg)
Schichten zugehdrend - unter Handler 32
"Sonstige” erfaft wurden, Hoker 109
wenn bei ihnen die Berufsan-| 16 Verwaltung 209
gabefehlte. darin: Stadtrat 29
Bereich F steht hier fur die Verwaltung 58
Berufsgruppe 16 (vgl. oben die Bildung 43
Anmerkung bei Bereich A), Justiz 26 (in 3 Stadten)
diesteuerfreie Oberschicht. Kirche 53

Die Grafik 18 zeigt nun die stadtischen Verhdaltnisse im 18. Jahrhundert pla
stischer:

-Ein gutes Drittel der Haushaltewaren - grob gesagt - Arbeitsleute, einfache
Sedleute, Tagel 6hnerlnnen mit ihren Familien, dienur ausnahmsweise Steuern
zahlten.

-Ein gutes Viertel der Haushalte bestand aus dem traditionellen Handwerk
mit eher geringen Steuerleistungen, von denen nur individuelle Aufstiegein die
o6konomisch herausragenden Schichten erfolgten. Zu dieser Schicht gehortein
gewisser Weiseauch der Bereich D "Fuhrleute, Schiffer und Fischer".

-Erst der Bereich C, wesentlich Nahrungs- und GenufRgewerbe und Wirte
enthaltend, bildete eine erkennbar e Gruppedes Handwer ks mit regelmafiig ho-
her 6konomischer Kraft, dievielleicht in der Lagewar, Kapital zu akkumulie-
ren.
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-Dies war noch we-

sentlich deutlicher bea Zusammengefasste Berufsstruktur 1769
Kaufmannschaft  und .
Handel, Bereich E, der =
Fall, die zusammen mit s0%
dem Bereich F, e steht 2% |
hier fir steuerfree 20

Haushalte, regemalig

wesentliche Teile der

Oberschicht stellten.
Stadtische  6konomi- . %

sche Oberschichten, &Mt ‘ w w ‘ | ‘

A B Cc D E F

dieser Befund zu sagen rschatssldoren 1 % i+

zu, hatten im wesentli- Grafik 18

chen zwei Quellen ihres Wirtschaftsgruppen Berufsgruppen-Nr.
Wohlstandes: A= Arbeitsleute/ Matros./ Sonst. 1/ 2/ 12.5+ 6/ 17

Erstens den damali- B = trad. Handwerk/ Gewerbe 3-10/14.1-4
gen - meist innerhalb der C = Nahrungs- und Genuf3gewerbe  11/13
Stadt zu erwirtschaften- D= Verkehrsgewerbe/ Steuerleute 12.1-4+ 7
den - "Massenkonsum", E = Handel/ Fabrikanten 15/14.5+ 6
namlich Nahrungsmit- F= Rangspers./Beamte 16
tel, wozu auch Bier zu
zéhlen war.

Zweitens den - we- Zusammengefasste Steuerstruktur 1769
sentlich aufRerhalb der
Stadt, zum Teil auch in 2 |
ihr zu realisierenden -
Handel. Ob letzterer s |
Uberwiegend Fernhan- M
del war, was bei Flens- )
burg angenommen wer-
den kann (su.), oder
eher Stadt-Land-Han- %
del, beides gerade auch T . . : T T
mit Rohstoffen der Er- Witschafssektoren! Sfiing
nahrung/ Landwirt- zu Grafik 18
schaft, wasbei Krempe 1769 wahrscheinlich war, kann in dieser Arbeit nicht n&-
her bestimmt werden.
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Ein erster Vergleich mit Géttingen 1763 und anderen Stadten ergibt folgen-

desBild:

HH in % 4-St. SH
A= 36%
B= 26%
C= 14%
D= 6%

E= 10%
F= 8%
(Priv.D.L.) (4,0)%

Anm. 1: Die Privaten Dienstleistungen (zum Vergleich zu Gottingen nach Sachse) fur SH 1769,
dassind ungeféahr die Berufsgruppen Nr. 13und 14, machen ungeféhr 4% aus, sind aber in B, Cund E

enthalten.

Dies zu einer ersten Orientierung, weitere Vergleiche folgen unten im

Schluf3kapitel.

Gottingen

29%
zus.
45%
zus.
6%

12%
8%

Kiel 1781 Flensburg 1803

32,2%
23,7%
8,7%
1,7%
7,3%
26,4%
(4.9)

32,4%
29,1%
10,0%
10,4%
12,8%
5,3%

(3.3)
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Neben den Berufen geben die hier verwendeten Quellen eine zweite wesent-
liche Datenbasis fur die Analyse historischer Stadtgesellschaft her, ndmlich die
Haushaltsformen als Kennzeichen fir die Lebensverhéltnisse. Gab es, so war
dabei eine Frage, in den unterschiedlichen Quartieren, in denen verschiedene
O6konomische Verhaltnisse und L ebenswelten auspragt waren, unterschiedliche
Formen des Zusammenlebens in den Haushalten? Es war also zu prifen, wie
weit 6konomische Basis und L ebensform in erkennbaren Beziehungen standen.
Weiter ergibt sich die Frage, ob ausder Haushaltsform dann auf bestimmte Ge-
sellschaftsstrukturen geschlossen werden kann, ob zum Beispiel relativ grofl3e
Haushalte und reiche Haushalte entsprechende A uspragungen von Haushalten
sind. Ist, ohne direkte 6konomische Daten einzubeziehen, die A ussage zulassig,
daRd soziale Gruppen mit grofRen Haushalten 6konomisch auch bedeutende
Haushalte waren? Oder bestimmte die Produktion die Haushaltsform direkt,
egal ob inreichen oder armen Haushalten, so dal3 Handwerker etwaregelmafig
in erweiterten Haushalten gelebt haben?

Diese Fragen werden spéter eine Rolle spielen, wenn fir weitere Stadte und
Flecken zwar Haushaltsdaten, aber keine 6konomischen Werte ermittelbar wa-
ren. Es mul3te Uberprift werden, ob diese Erkenntnisse die Verallgemeinerung
erlauben, dal? weitgehend von "der Stadt" gesprochen werden kann, wenn die
hier verwendeten Daten verarbeitet werden. Denn es sind ja relativ geringe
Mengen an Quellen, die noch vorhanden sind. Und dazu ist an die Debatte zu
erinnern, die Uber die Problematik des"Ganzen Hauses' gefuihrt worden ist, um
zu einer sinnvollen Einordnung der Daten kommen zu knnen.

4.1 Zur Problematik des"Ganzen Hauses"

Mit den nachfolgenden Bemerkungen tber die Problematik des "Ganzen
Hauses" soll auf die Begriindungen hingewiesen werden, die zu den hier verwen-
deten Kriterien gefiihrt haben, anhand derer die folgenden U ntersuchungen
operationalisiert wurden. "Im allgemeinen wird" - in der Familiensoziologie - "da-
von ausgegangen, dafd im vorkapitalistischen Mittel- und Westeuropa die 'Grof3fa-
milie’ dominiert habe. Mit dem unprézisen Terminus wird teils das Zusammenle-
ben von mindestens drei Generationen bezeichnet, teils dartiber hinaus die um an-
dere Verwandte erweiterte Familie. Diese Grof3familie sei durch die mit der Aus-
breitungkapitalistischer Produktionsweise ... verbundenen Verlagerungder Produk-
tion aus dem Hause zerstrt worden”, stellt Rosenbaum in der Literatur noch
1982 (S. 15) fest, nachdem in den 70er Jahren bereits eine wichtige D ebatte tiber
diesen Gegenstand stattgefunden hatte, die andere Ergebnisse erbrachte.
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Dierealen Formen zu erkunden, in denen das"Ganze Haus' vorkam, ist umso
notwendiger, als diese Form des Zusammenlebens wahrend des Verfalls der
burgerlichen Gesellschaft in der Mitte des 19. Jahrhunderts zum Grundmodell
der Sozialstruktur hochstilisiert (vgl. kritisch zum Beispiel Hausen, 1975, S.187f;
Rosenbaum, 1982, S. 13ff) und dieslange alsrichtig unterstellt wurde (zum Bei-
spiel Weber-Kellermann, 1974, S. 50, 74ff; Mohrmann, 1977, S. 256f; zum Teil
auch Rosenbaum, 1982, s.u.). Tatsachlich wurde die Vorbildfunktion einer na-
turgemald als ehelich und patriarchalisch fundierten Gesellschaft nur ide-
engeschichtlich abgesichert, auch bei Brunner, soweit er Uber den Adel hinaus
weist (1974, S. 48ff; vgl. Hausen, 1975, S. 176; 1977, S. 64f).

Dabei war in der Geschichtswissenschaft, ebenso in der Soziologie (z. B. K&-
nig, 1946), das Vorherrschen kleiner Haushalte langst anerkannt. In der Demo-
grafie wird beim Fehlen genauer Einwohnerzahlen fir Stédte mit Faktoren von
3,5 - 6 Personen pro Haushaltsvorstand gerechnet. Das V orhandensein vorwie-
gend kleiner Haushalte, wie sie hier flachendeckend erkennbar werden, war
schon von Hoffmann far Husum (1951, S. 308ff) und Eckernférde (1953, S.12)
ermittelt worden, &hnlich von Nissen (1952; Hinweis des Autors) fur Mélin und
auch von Wentorp (1976, S. 34ff). Gegen allzu pauschale Berechnungen von
HaushaltsgroiRen, wie sie Ladett (1976) fur England gemacht hat, richtet sich
ebenfalls Kritik (vgl. umfassend zum Beispiel: Geschichte und Gesellschaft, 2-
3/1975).

Aber die These des "Ganzen Hauses" ist nun nattrlich nicht nur pauschal
quantifizierend falsifizierbar. Das Vorhandensein vorwiegend kleiner Haushal-
te - wovon auch nicht die Rede sein kann - verrét ja noch wenig tber ihr inneres
Funktionieren und die H errschaftsstruktur in ihnen, sowie die durch diese Form
vermittelten gesellschaftlichen Hierarchien. Brunners Beschreibung des "Gan-
zen Hauses' gibt Wesentliches des - im 18. Jahrhundert und bisin unsere Tage
noch - herrschenden BewuR3tseins wieder - als die "Gedanken der herrschenden
materiellen Macht" (Marx/ Engels, 1978, S. 46).

Wahrend der langen Zeit der Ausreifung der burgerlichen Gesellschaft seit
der Zeit der Reformation (vgl. z. B. Berthold/ Engel/ Laube, 2/1973, S. 216) mag
die innige Verbindung aller "Familien"-Mitglieder Uber die haudiche Arbeit
durchaus dem Augenschein entsprechen, um so mehr, solange - und falls - die
Stadtbiirger ihr Gesinde ausihrer eigenen Schicht rekrutierten und dieses nach
der Lehr- und Dienstzeit dort gleichberechtigt aufgenommen wurde. Aber
schon im Handwerk, dem die Stadt wesentlich mittragenden Stand jener Zeit,
war das"Ganze Haus' nicht die durchgangige Produktions- und L ebensform.

Der Zwang zum Gesindedienst (Gottsch, 1978) und die meist sehr kurze
Dienstzeit verweisen auf stetige Spannungen zwischen "Hauseltern" und Gesin
de, die sich in der beginnenden Industrialisierung verschérften. Wahrend der
spateren Entwicklung der Arbeiterlnnenklasse begann die burgerliche Familie
sich in der wachsenden Gleichstellung der Geschlechter vor der M aschine auf-

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

4. Haushaltsformen Seite 47

zulésen (Engels, 1972, S. 369; M edick, 1976, S. 279), bis sie durch "Kapital"und
"Arbeit" gleichermalen fiir das entstandene Proletariat wieder zur Norm ge-
macht und akzeptiert wurde.

Auch Rosenbaum hélt bei ihrer Zusammenfassung der Bestimmung von Fa-
milien- und Haushaltsformen, bei aller Einzelkritik daran, noch wesentlich am
"Ganzen Haus' fest. [hre Arbeit geht "von der Hypothese aus, dal3 die jeweilige
Familienform und ihre Entwicklunggrundlegend durch ihre Einbindungund Ver-
bundenheit mit dem Bereich der gesdllschaftlichen Produktion und dessen Wand-
lungen gepragt ist". Dem kann nur zugestimmt werden. Bei der "sehr vereinfachen-
den" Unterscheidung von Grundtypen der Familie wird dann aber fir die
"gundlegende Einheit der Produktion" der Begriff des "Ganzen Hauses' flr
Handwerker (und Bauern) akzeptiert, von denen hier ja weitgehend die Rede
ist. Se unterstellt dabei die Anwesenheit von - das "Ganze Haus' pragendem -
Gesinde als "haufig' (ebd. S. 19; vgl. auch S. 121) ja sogar, 'dal’ der Handwerker-
haushalt normalerweise auf3er Meister, Meisterin und deren Kinder gewer bliche
Arbeitskréfte in unterschiedlichem, wechselnden Umfang umfafdt hat" (1982, S.
144, Hervorhebung Verf; dhnlich Seder, 1987, S. 112). Und das, obschon sie
doch zugleich deutlich auf Beschrankungen dieser These hinweist.

Die in dieser Arbeit gefundenen Ergebnisse stellen in Zweifel, dal3 das
Handwerk als Berufszweig wirklich konstituierend fur das "Ganze Haus" war.
Rosenbaum liegt richtiger mit einer (eher Neben-) Bemerkung, daf3 nédmlich
"Uberdurchschnittlich grof3e Haushalte nur dort zu finden waren, wo die materielle
Situation sehr glinstigwar" (ebd. S. 144). Relativer Reichtum scheint viel sicherer
- und in fast allen Berufen - zur Existenz des "Ganzen Hauses' gefuihrt zu haben
als eine bestimmte Berufsgruppe beziehungsweise die beruflich orientierten
Stande. Nicht Uberzeugen kann demgegenuber die Ansicht Sieders, wonach die
Handwerkerfamilie "nicht generdll ... als Sozialform des’ganzen Hauses' bezeich-
net werden" konne, weil "haufig der Besitz eines Hauses' fehle (1987, S. 103).
Haus-Eigentum und -vererbung hatte auf die L ebensweise eher geringe A uswir-
kungen hinsichtlich der inneren Verfaldtheit des Haushalts, wobei zwar etliche
Handwerker alsMieter/ Héauslinge lebten, zum Teil jedoch die gemieteten H au-
ser allein nutzten. Dennoch waren sie - jedenfallsin den hier untersuchten Stad-
ten - Uberreprasentativ Hausbesitzer. Aber die strukturellen Bedingungen der
behaupteten Existenz des "Ganzen Hauses', daf3 "Produktion” unmittelbar die
Haushaltsform bedingt, sind in Zweifel zu ziehen, wie unten gezeigt wird.

Diese Untersuchung orientiert sich, um solchen Problemen gerecht werden
zu kdnnen, an folgenden hauptsachlichen Begriffen:

"Anwesen" wurde als eine Erhebungseinheit gewéhlt, wenn die M dglichkeit vorhanden war, dafd
mehrere Gebaude eine Einheit bildeten. Das war in landlichen Bereichen notwendig, wie in den
Flecken Neumunster und A hrensbdk, wo zum Teil Hofstellen mit Altenteilen bestanden undin den
Quellen erkennbar waren. Nur so konnte danach gefahndet werden, ob es solche Zusammenhénge
von Familien mit mehr als zwei Generationen gab. In den Stédten gab es diese M dglichkeit nicht,
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wenn dort auch vereinzelt verwandte Familien erkennbar waren, die in nebeneinanderliegenden
Hé&usern lebten.

"Haushalt" war die tibliche Erhebungseinheit, auch die innerhalb von "Anwesen". Darin enthal-
ten waren Kernfamilie und Gesinde, aber nicht solche Personen oder Familien, die als Mider in
Hausern lebten. Letztere wurden vorerst als eigensténdige Haushalte beriicksichtigt; as "grofe"
Haushalte bezeichneich solche mit 7und mehr Personen.

"Kernfamilie" war hier die Zwei-Generationen-Familie aus Eltern und Kindern, ohne - sehr sel-
ten-imHauselebende GrofR3eltern etwa.

"Verwandte" waren alle im Haushalt lebenden Personen, die in irgendeinem V erwandtschafts
verhdltniszu den Mitgliedern der Kernfamilie standen.

"Gesinde" warenim Haushalt lebende Personen, diealsGehilfen, also "Gesellen/ L ehrlinge" ein
geordnet wurden, beziehungsweise bei den Kaufleuten waren es"Kommis', die dazu gehérten, oder
dieals"Knechte/ Dienstfrauen” feststellbar waren; Knechtewaren aber recht selten.

Mit diesen Unterteilungen lieRen sich dann vielfaltige U nterschiede in den Haushalts- und Fami-
lienstrukturen ausweisen.

4.2 Der stadtische Haushalt Schleswig-Holsteins 1769

In den vier Stadten wurden zusammen nach den V olkszahlungdlisten 14.561
Einwohnerlnnen erfal3t, mit den hier gefertigten Tabellen 14.465 Einwohner|n-
nen, eine zu vernachlassigende Differenz?*,

Die Tabelle 8 zeigt einen durchschnittlichen Haushalt aller vier Stédte, der
den heutigen Zahlen hinsichtlich der Kernfamilie sogar nahe kommt. Der
Variationsbreite von 2,65 bis 3,13 (Neumunster 3,2) fur 1769 stand die Kernfa-
milie des Jahres 1970 mit 2,70 Personen gegeniiber. Gleichwohl standen hinter
diesen Zahlen vollig andere L ebensverhéltnisse beziiglich generativem Verhal-
ten, Geburtenhdufigkeit und weiterem mehr. Aber im Bereich der "Verwal-
tungs- und Dienstleistungsberufe” setzen sich auch schon neue Formen durch,
weil dort nicht produziert wurde, oft war aber Gesinde vorhanden.

Ein Viertel der stéadtischen Haushalte aus Flensburg, Krempe, Rendsburg
und Husum hatten weibliche Haushaltsvor stdnde. Das zeigt die entsprechende
Zeileder Tabelle 8; dem entspricht die erste Zeile mit dem Anteil an Eltern von
1,62 am durchschnittlichen Haushalt. Der Anteil der Kinder am Durchschnitts
haushalt von 1,36 basiert darauf, daf3 die Familien, in denen Kinder lebten,
durchschnittlich 2,26 Kinder hatten; bei 60,1% der Haushalte war das der Fall,
wie die beiden rechts stehenden Werte aussagen.

Nur in 16,8% der stéadtischen Haushalte gab es Gesellen/ Lehrlinge, bezie-
hungsweise bei den Kaufleuten Kommis. In den Féallen, wo solche beschéftigt
waren, lebten davon 1,74 in den Haushalten. Bezogen auf den Durchschnitts
haushalt entsprach dies einem Anteil von 0,29 Personen. Deutlich héaufiger als

24 DieseZahl entstand Uber die U mrechungen der Haushaltsgr63e mit der gefundenen Z ahl der
Haushalte. Die Quellenlage ergab doch gelegentlich Unklarheiten, zum Beispiel bei Hausin-
gen, Armen oder Kranken. Sie konnten nicht immer eindeutig erkannt werden, waren sicher
gelegentlich als"Beschéftigte” und/ oder "V erwandte" Teil des"Ganzen Hauses", ohnedal3ihr
Statusprazise erfa3bar war.
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Gesedllen/ Lehrlinge/
Kommis lebten in den Tabelle 8

Haushalten des 18 Der durchschnittliche Haushalt: Vier Stadte 1769
Jahrhunderts in schles-
wig-holsteinischen Stad-| Gruppe Person/HH real  Fallev%®
ten Knechte/ Dienst-

) ~ | Eltern : 1,62
frauen, eine Gruppe, die| Kinder : 136 226 60,1%
Uberwiegend aus weibli-| Gesellen/ Lehrl/ Kommis 029 174 168%
. Knechte/ Dienstméadchen 044 151 291%
chen Dienstboten be-| - .- : 8.9%
stand. 29,1% der Haus-| weibl. HH-Vorstand : 25,5%
halte beschéaftigten sol- T
. . GroRe Kernfamilie : 2,98
che und in diesen Haus- GréReHaushalt - 383
halten waren  dann| Anteil Gesnde 0,73

durchschnittlich 1,51 _A_nm_l_U nter "real" steht die GroéRe des Anteil fir jene ...%
Personen pro Haushalt) o jic esjeweilsgab. one -
eingestellt. Der Anteil

am Gesamthaushalt war
entsprechend 0,44 Personen.

Haushalte mit Verwandten gab es 8,9%, das heif3t in ihnen lebten zusitzlich
Verwandte der Kernfamilie; meist kann tUber den Status nichts gesagt werden,
gewil3 waren sie aber in die normale Hausarbeit einbezogen, ersetzten dann Ge-
sinde, soweit es sich nicht um Kinder handelte. Klar wurde jedenfalls, daf3 es
Drei-Generationen-Haushalte fast nie gab25.

Zusammengefalit ergaben diese Daten fiir den stédtischen Haushalt um 1769
durchschnittliche Kernfamilien von 2,98 Personen. Der Gesamthaushalt be-
stand aus 3,83 Personen, die Differenz wurde Gberwiegend, mit einem Anteil
von 0,73 Menschen, durch im Hause lebendes Gesinde ausgefulltze. Spéter ist
fur die schleswig-holsteinischen Stéadte und Flecken zu zeigen, daf? nur 38% der
Haushalte, in denen gut die H dlfte der M enschen lebten, Haushalte mit mehr als
der Kernfamilie waren. Bei der Ermittlung dieser Zahl wurden sogar die Haus
linge nicht bertcksichtigt, die alleinstehend und als Untermieter verzeichnet
waren.

25 Johansen (1978, S. 122ff) hat zudem mit einer Wahrscheinlichkeitsberechnung, indieniedrige
Lebenserwartung und das hohe Heiratsalter einbezogen wurden, aufgezeigt, wie unwahr-
scheinlich es war, daf Drei-Generationen-Haushalte Uberhaupt als mengenmaflig relevant
auftreten konnten, selbst wenn das etwa subjektiv gewollt war oder aus Produktion und Le-
bensweise heraussich alssinnvoll darstellte.

26 Bei Zusammenfassungen gruppierter Stadt-Daten spéter wurden stets mit den StadtgrofRen
gewichtete Durchschnittevorgelegt, um nicht durch dieKleinstadt Krempe den kleinen Haus
halt zu bevorzugen; zur Erkennung des"Ganzen Hauses" wurde also konservativ verfahren.
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5. Zu Sozialstrukturen und -topografie der
Stadtein Schleswig-Holstein 1769

Zehn der 18 Stadte der Tabelle 6, die die Ergebnisse der "Tabellen" darstellt,
hatten 1769 eine EinwohnerInnenzahl bis um 1.500, funf eine bis um 1.000 Ein-
wohnerlnnen. Die kleine Landstadt pragte das Bild, und auch in den Grol3stad-
ten des 18. Jahrhunderts war von einem landlich beeinfluten Milieu auszuge-
hen®’. Der Anteil der "StédterInnen” blieb noch ein Jahrhundert gering, bisum
ein Viertel der Gesamtbevilkerung (Tab. 4/5/6).

Mittels der bisher vorgestellten Ansitze zu den Steuerleistungen, den Beru-
fen und den Haushalten kann dadurch, daf3 sie auf Stadtquartiere und Distrikte
bezogen aufgenommen wurden, eine relativ feingliedrige Analyse der einzelnen
Stadte vorgelegt werden. Dabei werden vorerst die regionalen Einheiten, also
Quartiere und Distrikte statt Berufsgruppen, zum Ausgangspunkt der verglei-
chenden U ntersuchung.

5.11 Die Stadt Flensburg 1769

Flensburg bestand 1769 ausdrei Kirchspielen, diein den V olkszahlungdlisten
in 31 Distrikte unterteilt worden sind. Mit 871 Haushalten war St. Marien das
groRte Kirchspiel, gefolgt von S. Nicolay mit 461 und S. Johannis mit 303. Um
spéter besser die sozialtopografischen U nterschiede zu kennzeichnen, wurde in
dieser Untersuchung &. Marien in zwei Teilen aufgenommen, Flensburg also in
vier Quartiere unterteilt. Esumfaldte &. Marien | nun 465 Haushalte in den Di-
strikten 1 - 3und, auf der gegenuiberliegenden Seite der Hauptstral3e, 11 - 14, S.
Marien |1 schlof3 nach Norden mit den Distrikten 4 - 10 und 406 H aushalten an.

Dank der Arbeit von Klauke (1967; M Sim Stadtarchiv Flensburg) und dessen
Karte der Stadt Flensburg sind die Héauser mit ihren Hausnummern bekannt. So
konnte diese Karte leicht mit den Angaben aus der V olkszéhlung erganzt wer-
den, umdie Quartiere und - in weiterer Unterteilung - die Distrikte aufzuzeigen.
Dabei wurde eine Stadt mit deutlichen Differenzierungen hinsichtlich der Stadt-
viertel und ihrer 6konomischen und sozialen Strukturen sichtbar.

27 EineViehzdhlungdesJahres1774(LAS, Abt. 66- R7; dhnlich: Henningsen, 1984) gibt fur die
Herzogtiimer 354.662 Stiick Hornvieh an. Davon seien circa 3% in den Stédten gehalten wor-
den, mithin kam dort auf 6,5Menschen eines. Im ganzen Land betrugdasVerhaltnisetwa1:1.
Hinzu kamen groRe M engen an Schweinen und Kleinvieh.
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5.111 Haushalte und Quartiere

Die Tabelle 9 "Haushalte und Einwohner in den Quartieren Flensburgs"
zeigt, dal3 die gut 6.800 Einwohnerlnnen in circa 1.635 Haushalten lebten. Fur
882 vonihnenist die Steuerleistung ermittelt worden (53,9%). Die durchschnitt-
liche Steuerleistung derjenigen, die Steuern zahlten, war 12,83. U mgerechnet
auf alle Haushalte ergab sich ein durchschnittlicher Steuerwert von 6,93%.

Wie die Tabelle 10 ausweist, bestand der durchschnittliche Haushalt in
Flensburg 1769 aus einer relativ kleinen Kernfamilie (Eltern, Kinder), sehr we-
nigen in Haushalten lebenden V erwandten (also keine "Grol3familie") und deut-
lich mehr Dienstboten, bei denen es sich Uberwiegend um weibliches Hausper-
sonal handelte, als Gesellen, Kommisund L ehrjungen.

Gegenuber dem Gesamtdurchschnitt aller vier Stadte war der in Flensburg
mit 3,13 Personen in den Kernfamilien, 4,09 in den Haushalten, grofler; das Ge-
sinde hatte mit 0,85 Personen pro Haushalt einen iber dem D urchschnitt liegen-
den Anteil. Die um Verwandte der Kernfamilie erweiterten Haushalte unter-
schieden sich vom Gesamtdurchschnitt ebenso nur wenig wie die Haushalte mit
einer Frau als Haushaltungsvorstand, also ohne Ehemann lebende Frauen. Ins
gesamt kann dabei gesagt werden, alle anderen Haushaltszahlen lagen Uber dem
Stadtedurchschnitt, die Differenz wurde also nicht tiberwiegend durch eine Ka-
tegorie erzeugt. Zum Beispiel waren nicht nur die Kinder am Durchschnitts-
haushalt mit 1,49 pro Haushalt haufiger, sondern auch die Falle, in denen Fami-
lien Kinder hatten, waren mit 64,6% Uberrepréasentiert, und in den Haushalten
mit Kindernwar die Anzahl der Kinder ebenfallsgrolier.

Bei der Betrachtung der vier Quartiere Flensburgswurden U nterschiede be-
ziglich der 6konomischen und der sozialen Struktur, sowie die Zusammenhan-
ge von Haushalt und Steuer deutlich. Das zeigen besonders die Zahlen der Ge
sellen/ Lehrjungs/ Kommisund die der Knechte/ Dienstfrauen, die in den &uRe-
ren Stadtteilen nur um die H alfte derjenigen in den zentralen Stadtteilen betru-

gen. Und die Steuerwerte verstarkten diesen Eindruck.

1769 hattedasKirchspiel &. Nicolay, zugleich hier Quartier 1, 461 Haushalte, von denen 54,4% in
der Steuerliste nachweisbar waren (gesamt 53,9%). Der durchschnittliche - hohe - Steuerbetrag be-
trug 18,43, bezogen auf alle Haushalte desQuartiersergab sich darausder Steuerwert von 10,03. Der
besondershohe Anteil von Kaufleuten, hier lebten 45,4% aller in der Berufsgruppe 15 aufgefiihrten
Haushalte, und 35,2% der der Gruppe 16, also der nicht produzierenden Oberschicht, lief3en dieses
Kirchspiel eindeutig als qualitativ hoch zu bewertenden Standort erkennen. Dasist durchdie Lage
im Zentrum der Stadt und am Hafen ebenso erkléarbar wie dadurch, dafd dieser Bereich zusammen
mit dem groflten Teil des Kirchspiels St. Marien innerhalb der friheren engeren Befestigung der
Stadt lag.

28 Immer bezogen auf den Grundbetrag der Schatz- bzw. Schol3-Liste, der dann mehrfach erho-
benwordenist. Grafik 20"Die Flensburger Berufsstruktur mit Steuerleistung 1769" zeigt awei
Besonderheitenin der Bevolkerungsstruktur, den grof3en Anteil an M atrosen und Seefahren-
den der Berufsgruppe 12 und den der - in gewisser Weise dazu gehdrigen - Kaufmannschaft.
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Karte 2
Flensburg 1769,
Volkszéhlungs-
distrikte
(Karte Klauke,
M Sim Stadtar-
chiv Flensburg)

Tore
692 Havs -Numeriervng
&+ Anzahl der MHauser
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Demgegenuber sind Schif-
fer und Seeleute hier fast gar
nicht ansdssig gewesen, wohl
aber fast ein Drittel aller aus
der Berufsgruppe 2. Die Ar-
beitseute waren dabei vor al-
lem im Bereich des Klosters
und abseits vom Wasser wohn-
haft, oft wohl auch in den Kel-
lernund Buden der Reichen.

Das Quartier St. Marien |
kam in seiner Berufsstruktur
dem Durchschnitt Flensburgs
nahe. Dies gilt auch fur den
Anteil von Kaufleuten und
Seeleuten. Besonders stark
vertreten war die Berufsgrup-
pe 4; das Metallgewerbe war
hier mit 47,8% aller Flensbur-
ger Betriebe dieser Art vertre-
ten. Uberrepréasentiert war die
Gruppe 16 mit 44,8% aller

Tabelle9
Haushalte und Einwohnerinnen in den Quar-
tieren: Flensburg 1769

Quartier Haushalte Einwohner
<. Nicolay 461 1941

S. Marien| 465 2.018

S. Marienll 406 1.527

<. Johar}Lnis 303 1191
Sonstige 147
Zusammen 1.635 6.834%

Anm. 1Bewohnerlnnen von Armenwohnungen etc.

Anm. 2Dieser Zahl, die ausden durchschnittlichen Haus
haltszahlen riickgerechnet wurde, steht die nominale Einwoh-
nerzahl der VZ von 6.842 gegenuber.

Verwaltungs- und Rangsper-

sonen. Dem entsprach der
2weithdchste Steuerwert der
vier Flensburger Quartiere mit
8,28. Hier wurde auch der
héchste Anteil der Steuerzah-
ler ermittelt, 58,5%.

Der zweite Teil dieses
Kirchspiels, St. Marien|l, hatte
als nordliches Randquartier
mit 49,5% den geringsten An-
teil an Steuerzahlernund einen
entsprechenden  Steuerwert
von 7,33. Das war der deutli-
chen Uberreprasentation der
meist keine Steuer zahlenden
Seeleute der Gruppe 12 ge-
schuldet, von denen 58,3% hier
wohnten. Thr Anteil im Quar-
tier betrug 42,9% aller Haus-
halte. Die AuspragungdesHa-
fenviertels wurde durch die
hohe Anzahl der hier lebenden
Schiffsziimmerer, 48,5% der

Tabelle 10

Der durchschnittliche Haushalt:
Flensburg 1769
Gruppe Personen/ HH real Fé\lle%1
Eltern 1,64
Kinder 149 230 64,6%
Gesellen/ Lehrl/ Kommis 035 183 191%
Knechte/ Dienstmadchen 050 159 31,2%
Verwandte 0,11 8,1%
weibl. HH-Vorstand 24,5%

GroRe Kernfamilie : 3,13
GrofRe Haushalt 4,09
Anteil Gesinde 0,85

Anm. 1 Unter "real" steht die Grof3e des Anteil fur jene
...% Félle, dieesjeweilsgab.

Gruppeb5lebten hier, bestérkt.

EineigenesMilieu hatte auch daskleinste Kirchspiel St. Johannisim Siiden am Férdeende Steu-
erlich dhnlich bewertet wie St. Marien |1 lebten hier besondersviele (76%) der Brauer und Brenner
und der ganzen Gruppe 11 (50,1%), dabei Uberdurchschnittlich viele Schlachter. Hier fanden sich
allevier Topferhaushalteund die Zuckersiederei.

AuRerlich war die Stadt also deutlich differenziert. Pragten die reichen Kaufleute das Bildam
Binnenhafen, waren esweiter unterhalb der Férde die Seeleute und im Osten vorwiegend die Brau-

er/ Brenner.
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Die Tabelle 11 (a- d)
"Der durchschnittliche Tabellella
Haushalt in vier Quar- Der durchschnittliche Haushalt:
tieren Flensburgs 1769"| Flensburg, &. Nicolay
erganzt dieses Bild.
Wahrend in den demo-| Gruppe Personen/ HH real Félle%l
grafischen Daten der

. Eltern : 161
Kernfamilie kaum Un-| Kinder : 147 37  620%
terschiede bestanden,| Gesellen/Lehrl/Kommis : 043 184 232%
. Knechte/ Dienstméadchen 061 158 388%
ergab der Vergleich von Verwandte : 0,09 6.3%
Steuerzahlung und Ge-| weibl. HH-Vorstand : 24,3%
sindezahl einen deutli- = —
GroRe Kernfamilie : 3,08
ch_en Zusammenhang. Nl GroceHaushalt - 421
reichen Stadtteilen wa-| Anteil Gesinde : 1,04
ren erheblich mehr Leu-| Steuerwert : 18,41/ 54,4%

te ”? d_en H_Elumal_ten be- Anm. 1 Unter "real" steht die Grof3e des Anteil fur jene
schéftigt, die darin auch| ..o Falle, dieesjeweilsgab.

lebten, immer mehr
Frauen als Kommis, Ge-
sellen und so weiter. Tabellellb

Die nur geringen Der durchschnittliche Haushalt:
GroRenunterschiededer| Flensburg, &t. Marien |
Kernfamilien von 3,08
bis 3,17 ergaben sich vor| Gruppe Personen/ HH real Félle%l
allem aus unterschiedli-

Eltern : 1,65

chen Kinderzahlen,| Kinder : 146 240 611%
nicht ausunterschiedlich| Gesellen/ Lehrl/ Kommis : 049 190 258%

. ' T Knechte/ Dienstméadchen 061 167 36,6%
haufi gen We' blichen Verwandte : 0,13 8,8%
H aushaltsvorstanden; weibl. HH-Vorgtand : 23,9%
sie stehen ja flr verwit- = —

.. . GroRe Kernfamilie : 311

wete, selten fur geschie- GréReHaushalt - 434
dene und manchmal al-| Anteil Gesnde  : 1,08
leinerziehende Eltern-| Steuerwert : 14,1/ 58,5%

teile. B?I den Kmde'j' Anm. 1 Unter "real" steht die Grof3e des Anteil fur jene
zahlen fallt auf, dald bei-| ..o Falle, dieesjeweilsgab.

de Werte unterschied-
lich sind und zwar mit gegenlaufigen Tendenzen. In den deutlich 6konomisch
besser gestellten Quartieren, &. Nicolay und . Marien |, waren die Kinder in
den Haushalten, in denen es welche gab, haufiger als in den anderen beiden
Quartieren. Durchschnittlich 2,37 und 2,40 Kinder in Haushalten mit Kindern
standen 2,19 und 2,22 Kinder in den & meren Stadtteilen gegeniiber. In den &r-
meren Quartieren waren aber anteiligmehr Familien mit Kindern vorhanden als
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in den reicheren. In .
Marien |1, dem Quartier Tabellellc

mit dem geringsten Steu- Der durchschnittliche Haushalt:
erwert von 7,33 hatten| Flensburg, St. Marienll

69,5% der Haushalte
Kinder, in &. Johannis| Gruppe Personen/ HH real Félle%l

waren es 67,7%. Dem

. : Eltern : 1,65
standen im reichsten| Kinder : 152 219 69,5%
Stadtteil St. Nicolay mit| Gesellen/ Lehrl/ Kommis 020 176 11,3%
. Knechte/ Dienstméadchen 032 155 20,9%
einem Steuerwert von Verwandte : 0,07 5,9%
18,413 nur 62% der Haus-| weibl. HH-Vorstand : 25,9%
halte mit Kindern gegen- = —
.. . . GroRe Kernfamilie : 3,17
Uber, in S. Marien | wa- GroReHaushalt - 376
renesnur 61,1%. Anteil Gesinde : 0,52
Andere - namlichsich| Steuerwert : 7,31/ 49,5%

verstarkende ' Tenden- Anm. 1 Unter "real" steht die Grof3e des Anteil fur jene
zen zeigten die Zahlen| ..o Fale dieesjeweilsgab.

des Gesindes. Héaufig
vorkommende Félle von
Haushalten mit Gesinde Tabelle11d

gingen mit relativ vielen Der durchschnittliche Haushalt:
Beschéftigten  einher.| Flensburg, St. Johannis

Auf die vier Quar-
tiershaushaltswerte be-| Gruppe Personen/ HH real  Falle%!
zogen hatten die reichen

Eltern : 1,66

fast doppelt so viele Be-| Kinder : 151 222 67,7%
schéftigte wie die armen.| Gesellen/ Lehrl/ Kommis 022 168 132%
. Knechte/ Dienstméadchen 038 150 251%
In St NICOIay betruQ das Verwandte : 0,07 12,5%
Gesinde am Durch-| weibl.HH-Vorstand : 24,1%
schnittshaushalt 1,04, in = —
. GroRe Kernfamilie : 3,17
S Marlen 1'108. In & S 6penaushalt - 303
Marien Il demgegen-| Anteil Gesnde 0,60
Uber nur 0,52, in &. Jo-| Steuerwert : 8,91/ 52,1%

hannis kamen 9'60 Per- Anm. 1 Unter "real" steht die Grof3e des Anteil fur jene
sonen des Gesindes auf| . o Falle, dieesjeweilsgab.

einen Haushalt. St. Ni-
colay hattein 23,2% der Haushalte Gesellen/ L ehrlinge/ Kommis, . Marien | in
25,8%. Daswar in St. Marien |l nur in 11,3% der Haushalte der Fall, in &. Jo-
hannis nur in 13,2% der Haushalte. Gut ein Drittel der Haushalte in St. Nicolay
und S. Marien | (38,8% und 36,6%) beschéftigten - Uberwiegend weibliches -
Hauspersonal. In &t. Marien Il und St. Johanniswaren dasnur knapp ein Viertel
(20,9% und 25,1%).
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Diesbeziglich nicht sehr aussagekréftig waren die Zahlen, die die wenigen
Verwandten in Haushalten betreffen. Die beiden armen Stadtteile wiesen so-
wohl den héchsten (St. Johannis) als auch den geringsten Wert auf (St. Marien
I1). Die Haushalte bestanden nur zu 0,07 bis zu 0,16 Personen aus V erwandten;
sie kamen in 5,9% bis12,5% der Haushalte vor.

5.112 Die Struktur der Distrikte, armste - reichste Haushalte

Die Tabelle 12 "Die Haushaltsdaten der 31 Distrikte Flensburgs 1769" zeigt
die eben fir die vier Quartiere erlauterten Werte fir alle 31 Distrikte. Dabei
wurden sehr grof3e Spannbreiten dieser Zahlen und somit soziale U nterschiede
deutlich. Um die Haupttrends darstellbar und verwertbar zu machen, werden
die jeweilsfunf reichsten und &rmsten Distrikte einander gegenlibergestellt. Zu-
vor weist die Grafik 19 "Flensburg 1769 - kumulierte Distriktswerte" die wichtig-
sten Daten dieser 31 Distrikte Flensburgsaus. Die Anteile von Eltern, Kindern,
Gesellen, Dienstboten, Verwandten werden kumuliert hintereinander in den
"Scheiben" dargestellt und optisch erganzt durch die Steuerzahlung; von der
wurde ein 10%-Wert aufgetragen, umim Verhaltnisder anderen Zahlen zu blei-
ben. Zu bedenken ist, dafd der Distrikt 22 wieder an Distrikt 1 anschlief3t, weil
damit die beiden Quartiere &. Nicolay und S. M arien umschlossen werden; da-
nach folgt der "Rundgang" durch die Distrikte desQuartiers &. Johannis.

Sehr deutlich werden die Beziehungen sichtbar, die darin bestehen, dai’ er-
stens grof3e Haushalte regelmafig dadurch groRRer als andere sind, weil sie von
jedem Anteil der Haushalte mehr alsandere auswiesen, vom relativ gleichmafi-
gen Elternanteil an, der dasnur schwach zeigt. Kommen dann viele Kinder dazu,
folgen regelmélig auch mehr Gesellen, Dienstboten und selbst Verwandte.
Zweitens setzt die grolite Steuerzahlung den grof3en Haushalten - optisch - "die
Krone auf".

Die Grafik 19 zeigt jetzt andererseits besonders plastisch, daf3 die Stadt
Flensburg aus stédtischen Bereichen bestand, die keine ausgepragte Ghetto-Bil-
dung auswiesen. Alle Teilbereiche bestanden aus 6konomischen Kernen ver-
schiedener Bedeutung, umgeben von &rmeren Schichten. Erwartungsgeman
sind die wichtigsten Bereiche um die Distrikte 1/22 und um den Distrikt 15 er-
kennbar, ebenso in St. Johannis ein "Ausreil3er”, Distrikt 28, mit dem hohen
Steuerwert der Zuckerfabrik.

Diese Darstellung hat sogar einen weiteren solchen Kern erkennbar ge-
macht, den um den Distrikt 7. Die Distrikte 6 - 8 sind die nach Norden &uf3er-
sten, in denen sich - jenseits des U nterschichtsquartiers Quartier 3 (St. Marien
I1) - doch wieder erkennbar reichere und gré3ere Haushalte angesiedelt hatten.
Die"Téler"der Grafik 19, um die Distrikte 5sowie 9- 12, stellen die &rmeren Ber
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Tabelle 12
Haushaltsdaten der 31 Distriktein Flensburg 1769

Di Elt Ki %Ki Gh %Gh KD %KD %Vw %wbl St %St HH

1 173 177 702 054 328 052 403 012 164 42 67,2 4,68
2 169 148 648 05 286 048 319 011 187 96 572 435
3 15 13 587 052 30 064 444 003 286 78 619 413
4 157 142 678 043 23 028 241 003 264 3 506 3,73
5 15 122 627 006 2 014 98 008 333 19 412 305
6 168 167 73 019 162 038 216 008 243 34 622 4

7 174 197 829 02 143 066 371 011 286 53 486 4,68
8 173 145 698 03 143 05 286 008 175 64 57,1 415
9 167 141 648 007 37 019 148 004 278 18 352 338
10 165 169 709 005 38 022 152 006 253 37 519 3,67
11 16 127 533 036 185 045 283 01 304 47 554 3,78
12 162 141 557 033 197 038 279 021 295 39 557 395
13 167 135 587 028 196 05 326 01 21,7 51 435 39
14 16 169 689 087 378 171 622 013 20 285 689 6

15 151 17 676 071 353 151 691 013 279 337 779 556
16 16 157 60 063 314 08 543 0 171 93 57,1 46
17 147 11 46,7 03 233 082 567 003 233 86 60 3,72
18 166 145 706 009 29 003 29 022 279 09 294 345
19 176 153 667 022 157 037 294 006 235 42 62,7 394
20 169 16 657 04 171 063 486 026 114 97 486 4,58
21 158 148 603 05 301 045 315 006 274 56 493 412
2 166 14 592 054 282 037 31 001 254 66 52,1 398
23 163 122 719 047 281 05 31,3 003 3.3 58 688 3,85
24 163 116 628 016 93 00 47 012 302 24 442 316
25 151 1.2 488 015 122 037 293 02 293 35 46,3 343
26 177 225 837 04 233 072 395 016 116 66 721 53
27 15 125 60,7 011 54 021 143 032 375 19 232 344
28 171 107 429 05 143 072 50 021 143 244 429 421
29 18 23 852 015 111 03 185 014 111 29 59,3 4,78

30 1,75 175 91,7 004 42 038 333 013 125 35 75 4,05
31 1,74 139 609 017 13 039 304 O 174 34 60,9 3,69

Zus:1l64 149 646 035 191 05 3,2 011 245 69 539 4,09

al 163 157 653 066 297 09 506 015 202 203 655 499
b: 077 348 112 595
a? 161 131 647 011 44 015 92 016 312 17 3B2 331
b: 025 105 036 219
Esbedeuten in der Spaltenreihenfolge von links nach rechts: Di = Distriktsnummer; Elt = H-
ternanteil am Durchschnitts-Haushalt; Ki = Kinderanteil am HH; %Ki Anteil der HH mit Kindern
in% usw.; Gh= Gehilfen: Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis; KD = DienstbotInnen; Vw= Verwand
te; St = Steuerwert desDistrikts (aller HH); %St Anteil der Steuerzahler-HH; HH = GrofRe des
HH.
Anm. 1Die5Distrikte mit den hochsten Steuerwerten (= a) und dieseum die Arbeitsleute, See-
fahrer, Schiffszimmerer bereinigt (= b): Distr.-Nrn. 2, 14, 15, 20, 28.
Anm.2Die5Distriktemit den niedrigsten Steuerwerten (a, bwieAnm. 1): Distr.-Nrn.5,9,18, 24,
27.
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eiche beiderseits der Norderstral3e zwischen dem Hauptzentrum dar, das am
Wasser aus den Distrikten um 15 herum und auf der gegeniiberliegenden
StralRenseite 1/22 gebildet wurde, und dem kleinen Zentrum um Distrikt 7. Der -
besonders steuerliche - Einschnitt um Distrikt 18 ist ja regional etwa das sudli-
che Ende der Stadt, also ein Randbereich (vgl. Karte 2).

Um die Hauptbeziehungen der Haushalte in den unterschiedlichen Distrik-
ten und die sehr grobe U nterscheidung von nur vier Quartieren differenzierter
betrachten zu kdnnen, wurden nun die fiinf reichsten Distrikte der 31 der Volks-
zéhlung ausgesucht und mit den funf & msten verglichen. lhre Lage zeigt die
Karte 3, die Vergleichsdaten die Tabelle 12. Dabei werden die Haupttendenzen
dessozialen Geféllesder Stadt, beziehungsweise der Stédte, plastisch. Den gan-
zen Zentrumsbereich zwischen den beiden Hauptkirchen, tberwiegend an der
Fordeseite, nahmen die funf reichsten Distrikte ein. Der eben genannte Randdi-
strikt 28 auf der Ostseite der Forde, dem Standort der Zuckerfabrik mit einem
extrem hohen Steuerbetrag von 28813, kann als "Ausreil3er” betrachtet werden.
Die drmsten Distrikte fanden sich demgegeniber geradezu klassisch deutlich an
den verschiedenen Stadtrandern.

Bei der Bewertung der Vergleichsdaten dieser armsten und reichsten Di-
strikte waren die speziellen Besonderheiten der Wohnstandorte zu beriicksich-
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Karte 3 (Vorlage: Weigand 1978)
Dieje5reichsten und &rmsten Distrikte Flensburgs 1769

[Fiensburg in der Mitte
| des 16 Jahrhundents
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tigen. Ein hoher Anteil von Seeleuten in der einen Gruppe kénnte das Bild ver-
falschen, wenn sie zum Beispiel eine deutlich geringere Kinderzahl aufweisen
sollten. Solche U nterschiede zeigen die "Tabellen™. In der Gruppe der Ackers-
leute, die ebenso wie die der Fischer und Schiffer in Erwachsene und Kinder un-
terschieden wurde, sind zum Beispiel regelmailig mehr Kinder als Erwachsene
zu finden. Bei den anderen beiden Gruppen ist es andersherum. Ahnliche Ver-
falschungen kdnnten durch die gréRere Anzahl alleinstehender Frauen in den
armeren Distrikten entstanden sein, in denen - wie Tabelle 12 zeigt - 31,2%
weibliche H aushaltsvor stande gegentiber nur 20,2% in den reichen lebten.

In dieser Arbeit interessierte besonders die Zahl der Beschéftigten, die in
den Haushalten lebten. Deshalb blieben nun jene Gruppen unbericksichtigt,
die regelmaflig niemanden beschéftigten. Eswurdein der Tabelle 12 die Gegen-
Uberstellung der funf &msten und reichsten Distrikte auch noch ohne die Haus
halte von Arbeitdeuten, Seefahrern und Schiffszimmerern angegeben, um die
Unterschiede furr die im Hause lebenden Beschéftigten besser zu erkennen, ob-
gleich in ihnen gelegentlich Dienstboten vorkamen.

Unter Ausklammerung dieser Haushalte zeigte die Beschéftigtenzahl von
Gesellen, Kommisund L ehrlingen in den Haushalten der funf reichsten Distrik-
te einen sechmal so hohen Wert wiein den &rmsten (Tabelle 12, Zeilen a: 0,66 zu
0,11). Ohne diese Bereinigung - weil dann in den armen Distrikten viele Haus
halte beriicksichtigt bleiben, die dort typischerweise wohnten und ebenso typi-
scherweise niemanden beschéftigten - waren es dreimal so viele (Zeilen b: 0,77
zu 0,25). Bei den Dienstbotlnnen ergab sich das gleiche Bild (a: 0,95 zu 0,15, b:
1,12 zu 0,36). In Haushalten, in denen Gesinderelativ normal war, kam dieses
also in reichen Distrikten ungeféhr sechsmal so oft vor wie in entsprechenden
armen.

Bezogen auf alle Haushalte in den je funf reichsten und &msten Distrikten
lebten in den Haushalten, in denen es Uberhaupt Kinder gab, 2,4 Kinder in den
reichen, 2,03 in den armen. Die Haufigkeit von Haushalten mit Kindern unter-
schied sich dabei nicht (65,3%/ 64,7%); grol3er waren die Kernfamilien der Rei-
chen, sowie die Haushalte insgesamt (3,31 und 4,99 Personen pro Haushalt).
Deutliche U nterschiede werden wiederum bei den Steuerzahlungen sichtbar. In
den armeren Distrikten zahlten ein Drittel der Haushalte Steuern, im Durch-
schnitt aller 1,7R3, die Steuerzahlenden also circa 5. In den reichen Distrikten
bezahlten etwa zwei Drittel (65,5%) Steuern; der Steuerwert aller betrug dort
20,303, die Steuer der zahlenden H aushalte betrug um 31 im D urchschnitt.

5.113 Berufsstruktur

Die Flensburger Berufsstruktur wies, wie mehrfach gesagt, die Besonderheit
auf, dal3 die Gruppe 12 durch die Seefahrenden und Matrosen in dieser Stadt
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Tabelle 13 - Berufliche Struktur Flensburgs mit Steuerwert der Gewerke

Qu.1 Qu.2 Qu. 3 Qu. 4 Flensburg
1. Landwirtschaft
101 Landwirt
102 Jager 1 1 -
103 Hirte 1 1 1 2 5 0,23
104 Gartner
2. Arbeitsleute
201 Arbeitsleute 78 53 49 58 238 0,51
202 Scharfrichter 2 2 -
203 Diener 6 10 2 3 21 0,213
3. Baugewerbe
301 Maurer 3 3 4 10 4,803
302 Zimmerer 5 5 13 5 28 2,18
303 Tischler 5 5 5 4 19 4,113
304 Glaser 3 1 1 1 6 4,33
305 Maler 2 3 2 7 2,38
306 Sager
307 Ziegler 2 2 6,01
308 Schornsteinf. 1 1 3,03
4. Metallgewerbe
401 Grobschmied 1 6 3 3 13 5,3
402 Schlosser 1 3 3 3 10 3,763
403 Messerschmied 1 1 2,03
404 Nagelschmied 1 1 -
405 Nadler 1 1 2 2,03
407 Pflugmacher
408 MetallgieRer 3 2 1 6 3,38
409 Klempner 3 3 5,08
410 Blechenschl.
411 Kupferschmied 3 3 2 8 6,118
412 Waageschmied 1 1 1,0R
413 Blichsenschm. 1 1 3,03
414 Goldschmied 4 5 2 11 49013
415 Uhrmacher 1 2 3 5,03
5. Fahrzeugbau
501 Stellmacher 1 1 7,08
502 Rademacher 4 2 1 1 8 2,8
503 Schiffszimm. 2 18 3 23 2,5
504 Segelmacher 6 1 1 8 2,81
505 Mastmacher 1 1 2,03
506 Tonnen-/ Bakenm. -
6. Holzbearbeitung
601 Stuhlmacher 2 1 4 7 3,13
602 Bottger 4 5 4 2 15 49013
603 Drechsler 2 6 1 4 13 2,5
604 Holzschuhm. 1 1 2,03
605 Klotzenmacher -
606 Korbmacher -
607 Korkenschn. -
608 Knopfmacher 5 4 3 2 14 1,3R
609 Kammacher 1 1 1,08
7. Druck/ Kunst/ Div.
701 LichtgieRer 1 1 4,03
702 Papiermacher 2 2 -
703 Buchdrucker 1 1 9,03
704 Buchbinder 4 1 5 7,48
705 Topfer 4 4 3,51
706 Porcellaindr. -
707 Kunstler 1 2 3 3,08
708 Claviermacher 2 2 3,03
8. Stoffherstellung
801 Wollkdmmer -
802 Spinner -
803 Weber 1 2 2 5 2,8
804 Bleicher 1 1 2,03
805 Farber 2 5 7 8,41
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9. Schneiderei

901 Schneider 17 18 5 1 41 2,78
902 Handschuhmacher 3 3 1 4 11 3,13
903 Strumpfmacher 1 1 -
904 Litzenmacher 5 5 3 13 -
905 Hutmacher 4 2 3 9 3,81
906 Periickenmacher 6 4 1 11 4,51
10. Ledergewerbe, Seiler

1001 Schuster 15 27 9 15 66 2,48
1002 Sattler -

1003 Ledertauer 1 1 2 3,03
1004 Riemer 2 2 4 8,31
1005 Seiler 3 6 9 8,113
1006 Schnurmacher -

1007 Gerber 4 1 5 10 12,13
1008 Abdecker -

11. Nahrungsgewerbe

1101 Backer 8 12 6 8 34 12,3
1102 Conditor 1 1 2 9,03
1103 Grutzmacher 4 2 3 9 18 3,51
1104 Maller 1 1
1105 Schlachter 5 2 9 16 3,8
1106 Brau./ Brenn. 4 4 4 38 50 8,91
1107 Tabackspinner 3 4 2 4 13 5,63
12. Fuhrgewerbe

1201 Fuhrmann 10 14 2 14 40 3,2
1202 Kutscher 1 1 -
1203 Schiffer 1 33 49 3 86 3,3
1204 Steuermann 2 6 7 15 1,38
1205 Seefahrende 1 21 56 9 87 0,83
1206 Matros 4 1 58 2 65 0,51
1207 Fischer -
13. Gastgewerbe

1301 Koch 2 2 1,08
1302 Wirt 20 10 5 2 37 6,03
1303 Musicus 2 2 -

14. Gesundheitsgewerbe

1401 Hebamme -
1402 Barbier/ Frisor 6 2 8 3,03
1403 Chirurgus 2 1 3 57
1404 Physikus 1 1 10,0
1405 Arzt 2 2 7,0
1406 Apotheker 1 2 3 117,08
15. Kaufleute/ Pensionare

1501 Kaufleute 59 50 29 5 143 35,18
1502 Handler 2 1 5 8 5,413
1503 Krémer -
1504 Fabrikant 1 1 1 3 99,71
1505 Capitalisten 2 2 9,0R
1506 Makler 1 1 11,03
1507 Provisor -
1508 Hoker 21 4 9 1 35 3,2
1509 Marquetender -

1510 Hausierer 2 2 1,08
1511 Lumpensammler 2 2 -

16. Verwaltung

1601 Stadtrat 2 4 6
1602 Verwaltung 11 12 2 5 30 -
1603 Bildung 8 6 3 4 21
1604 Justiz 6 5 11
1605 Post 4 4
1606 Zoll 1 1
1607 Militar 3 5 1 2 11
1608 Kirche 7 11 1 2 21
1609 Commerz -

17. Sonstige

1701 ohne Angabe 62 23 22 21 128
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die groRte Uberhaupt war; erst an zweiter Stellefolgte die Gruppe 2 "Arbeitsleu-
te...". Abgesehen davon war die Situation dem stadtischen Durchschnitt aller
vier Stédte sehr ahnlich. Im folgenden werden jene Berufsgruppen hervorgeho-
ben, die oben als regelméfig haufig und reich aufgefihrt worden sind (Grafik
20).

Die 238 Haushalte der Arbeitsleute der Gruppe 2waren relativ gleichméafiigin den vier Quartie-
ren der Stadt verteilt. Im Stadtteil St. Johanniskamen auf einen Arbeitsleutehaushalt 52 Haushalte
insgesamt, in St. Nicolaywaren es5,9. In St. Marien | waren es 8,8 Haushalte, die auf einen Arbeits-
leutehaushalt kamen, in St. Marien |l 8,3.

Hier ist nun aber auch die hohe Anzahl einer anderen Berufsgruppe, deren sozialer Statusden
Arbeitdeuten dhnlich gewesen sein durfte, zu beriicksichtigen, die Seefahrenden und Matrosen.
Von ihnen lebten mehr in den beiden Stadtteilen von St. Marien. Zusammen mit den Arbeitsleute-
haushalten kamen in St. Marien | auf einen dieser Haushalte 6,2 Haushalte insgesamt, inSt. Marien
|1 aber sogar 2,5. Eskann also nicht davon gesprochen werden, daf? untere Schichten ganzsepariert in
der Stadt lebten. Indrei der vier Quartierewar dasV erhaltnisdieser beiden Berufsgruppen bei grob
1:6(5,2-6,2). Nur dasQuartier 3, St. Marien|l,imNorden der Stadt, bestétigtesich mitdem Verhalt-
nisvon 1:2,5in diesem Sinne alsausgesprochener Sonderfall.

Am Beispiel desDistrikt 18 183t sich etwa zeigen, dal? es durchaus kleinrdumige Standorte mit
sehr hohem Arbeitsleuteanteil an den Haushalten gab, wahrend auch ein Teil dieser Gruppeinmit-
ten anderer Berufelebte, wohl teilweisein Kellern und Buden der Reichen, und, soweit seunmittel-
bar auf Tagelohn angewiesen waren, dann vielleicht auch primér an die Wunscheihrer Vermieter ge-
bunden.

Die Diener waren wesentlich in Behdrden und Kirche angestellt, hatten méglicherweise Dienst-
wohnungen, denn sielebten tiberwiegend im guten Wohnbezirk St. Marien| (10von 21), aber auchin
<. Nicolay(6). Zwei warenin St. Marien |1, drei in St. Johannisanséssig. | hre Steuerleistung war mit
0,213 noch geringer als die 0,5 der Arbeitsleute; die Haushalte beider Gruppen zahlten nur selten
Betrageum 2R3.

Diewichtigsten Baugewerbe, Maurer, Zimmerer und Tischler, lebten ebenfallsin allen Quartie-
ren. Sie zahlten durchschnittliche Steuern von 4,83, 2,113 und 4,18. Nur in St. Marien Il fehke ein
Maurer. Von diesen drei Gruppen kam ein Haushalt auf alleim Verhéltnis1:35in den Quartieren 1
und 2, 1:23in den beiden anderen; in den Randbezirken waren sie also etwashaufiger.

Grobschmiede lebten drei in St. Nicolay, sechsin &t. Marien I, drei jeweilsin den beiden restli
chen Quartieren. Ihr durchschnittlicher Steuersatz fiir alle Haushalte, der Steuerwert, wer in Flens-
burg 5,3R, lag damit hier unterhalb des D urchschnittswertesin Flensburgzger 6,98 betrug. In Flens-
burgerfllltediese Gruppealso nicht dasKriterium fur "regelméRigreich™~.

Vonden elf Goldschmieden lebtenvier in Quartier 1, finf in Quartier 2, keiner in Quartier 3und
zwei inQuartier 4,in St. Johannis. Auchihr Steuerwert lagmit 4,9%in Flensburgunter demmittleren
dort insgesamt gezahlten Steuerwert von 6,903.

Die 34 Flensburger Bécker zahlten 12,3R als Steuerwert ihrer Berufsgruppe. Acht waren im 1.
Quartier,in St. Nicolay, verzeichnet, zwolf in St. Marien |, sechsin &t. Marien || und adit in St. Johan-
nis. Zwei der Backer ausder héchsten vonihnen besetzten Steuergruppelebtenim Quartier 1, &t. Ni-
colay, einer in St. Johannis.

Die 16 Schlachter in Flensburg lebten 1769 mehrheitlich, ndmlich neun, im 6stlichen Teil der
Stadt, in S. Johannis. FUnf hatten ihren Wohnsitzin &. Nicolay, zwei in . Marien |1; das verweist
auf randstandige L agen fir diesen Beruf, der wohl in der N&he auch viele Freiflachen bendtigte, weil
Schlachter oft auch Viehhandler waren, wie M omsen fir Husum herausfand (1969, S. 139). Mit 383
Steuerwert lagen auch sie deutlich unter dem Flensburger Mittelwert, zéhlten hier also nicht, wiein
den anderendrei Stadten, zu der Kategorie"reich".

In diese gehdrten aber die 50 Brauer/ Brenner der Stadt Flensburg. Sie zahlten als Steuerwert
Uber 6,93, némlich durchschnittlich 8,93 fir die Haushalte ihres Gewerbes. 38von ihnenwarenin St.
Johannisansassig, jevier inden anderendrei Quartieren.

29 Unten, Kapitel 5.2, ordneich die bedeutenden Berufe noch nach Steuergruppen.
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Von den 143 Haushalten
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von 12,1, ein Physikus mit 103, die drei Apotheker mit 11713 (einzelne Zahlungen: 3383, 142R3in .
Marien|; 176Rin St. Nicolay), drei Fabrikanten mit 99,713 (einzeln: 288} Z uckersiederei inSt. Johan-
nis, 118in &. Nicolayund ein Fabrikant-V orsteher ohneZahlungin &. Marien|), ein Makler mit 113
in St. Johannis. In der Grafik 20 "Berufs- und Steuerstruktur: Flensburg 1769" wird die Gruppe 14
also nur durch die Apotheker steuerlich so stark bewertet.

Die Grafik Nr. 20 zeigt die Berufsgruppen mit ihren Steuerwerten auf. Darin
ist die Nr. 12 des Hafengewerbes prégend, zu dem noch die Kaufmannschaft,
Nr. 15, gehort, deren GroRe sicher durch das Ratsmonopol beeinflufdt worden
ist. Dabei betrifft deren Steuerwert eine grofRe Zahl an Haushalten, wahrend die
hohe Steuer der Gruppe Nr. 14 nur sehr wenige als Basis hatte. Diese Daten be-
stétigen Flensburg als ausgepragte Handelsstadt mit vielen Kaufleuten und ei-
nem starken Verkehrsgewerbe auf der Basis der 6rtlichen Handwerkerschaft.
V on den 6konomisch sehr bedeutenden Brauern/ Brennern gab esin Flensburg
relativ wenige, pro Haushalt der Stadt waren die Verhdltnisse hier 1:33, in
Krempe 1:30, in Husum 1:23 und in Rendsburg gar 1:19. Die Bewertung der

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 66 LarsHennings- Stadtein SH am Ende des 18. JH.

Flensburger Wirtschaft ist unten, Kapitel 7.3"Die Stadt Flensburg 1803, wieder
aufzunehmen.
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5.12 Die Stadt Krempe 1769

Krempe, heute die kleinste Stadt in Holstein, ist seit dem 13. Jahrhundert mit
libischem Stadtrecht Uberliefert. Sie liegt zwischen Glickstadt und Itzehoe im
Zentrum der Kremper Marsch an der friher schiffbaren, heute im Stadtgebiet
weitgehend verrohrten Krempau. Im 16. Jahrhundert war sie eine recht bedeu-
tende Handelsstadt, die bisin den Mittelmeerraum Handel trieb. Krempe wur-
de um 1540 zur Festung ausgebaut, verlor aber durch die Griindung Gluckstadts
1616 und im 30jéhrigen Krieg durch Zerstérungen sehr an Bedeutung. Gegen
Ende des 17. Jahrhundertsging sie in Konkurs, und 1776 versuchten einige Buir-
ger gegen den Magistrat vergeblich, die Stadtrechte zugunsten einer Fleckens-
gerechtigkeit zurtickzugeben, um geringere Lasten zu erreichen (LAS, Abt. 11 -
115a). Die Bevolkerung war vom Ende des 16. Jahrhunderts von circa 3.200 auf
1.800 Einwohnerlnnen 1637 gesunken. Dieser Prozef} setzte sich fort bis auf
etwa 1.300 EinwohnerInnen im Jahr 1736, 960 dann 1754, um 730 Einwohnerln-
nen 1761 und 791 zur Volkszéhlung 1769. Bei der zweiten Volkszdhlung 1803
waren es dann wieder 1.044 Bewohnerlnnen (Hennings/ Lorenzen-Schmidt,
1977-78).

Nach den "Tabellen" war fur die Struktur der Stadt nichts A uffélliges zu er-
warten. Die Schul- und Kirchenbedienten lagen zahlenmaRig ebenso wie die
Gewerbetreibenden geringfligig tber dem Durchschnitt, die Schiffer und Fi-
scher darunter. Krempe war reine Handwerkerstadt mit relativwenig Gesinde.

Die Karte 4 "Krempe 1803" zeigt meine Rekonstruktion der Gebdude dieser
Stadt nach Gebaudelisten der Brandversicherungvon 1803, in die die Quartiers-
grenzen eingetragen sind: Das 1. Quartier umfaf3te wohl einen ersten Ortskern
um Kirche und Rathaus stidlich der Au. Das 2. Quartier lag westlich davon und
reichte dann auch tber die Au nach Norden; damit wurde ein eher dunn besie-
delter Bereich erfaldt. Das 3. Quartier lag im Zentrum an der Abzweigung der
Stral3e nach Itzehoe, das4. Quartier war der Bereich nérdlich der Auim Osten.
Die 238 Haushalte der Stadt verteilten sich einigermal3en gleichméfig in den
Quartieren, wie die Tabelle 14 "Haushalte und Einwohner in den Quartieren
Krempes 1769" zei gt30.

Relativ hoch und ausgeglichen war in Krempe die Steuerleistung. Der nied-
rigste Grundbetrag 1769 war 413 bei 14facher Einsammlung. Der relativhohe

30 InKrempewar esfur 1769 nicht méglich, die Haushalte direkt den Héausern zuzuordnen, wie
dasfir 1803 gemacht werden konnte, wo sogar die HausgréRen und geschatzte Wohnflachen
ermittelt wurden. DieQuartierewaren aber auch zuklein, ummit weiteren Differenzierungen
viel weiterkommen zu kénnen.
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Karte 4
Krempe 1803
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Durchschnittsbetrag von
8,113 korrespondiert mit Tabelle 14

relativ geringen Hochst- Haushalte und Einwohnerlnnen in den Quar-
sitzen. Dabei wurde flr| tieren: Krempe 1769

59,7% der Haushalte

der SchoR ermitte|t31_ Quartier Haushalte Einwohner
Der_ Kremper Durch-| | 58 164
schnittshaushalt von| 57 184
1769 war besonders :U g? igg
!(Ieln. Jeder Einzelwert Sonstigell 23 67
in der Tabelle 15 "Der 2 15
durchschnittliche Haus-

halt Krempes 1769" jst| Zusammen 238 s

kleiner als der vergl @ (_:h' Anm. 1Diese Abteilung enthélt 1. Beamte und Rangsper-
bare Wert aller vier| sonen,2 Bewohnerinnen von Armenwohnungen etc.

Stadte in der Tabelle 8
"Der durchschnittliche Haushalt der vier Stadte 1769". Die Kernfamilie betrug
2,65 Personen (der Anteil der Eltern 1,6, der Anteil der Kinder nur 1,05); der
Durchschnitt aller vier Stadte war 2,98 (Eltern 1,62, Kinder 1,36). Kinder gab es
in nur 55,5% der Kremper Haushalte, und in diesen Féllen waren es dann 1,89
Kinder, gegeniiber einem Gesamtdurchschnitt von 2,26 Kindern (in 60,1% der
Haushalte).

Auch beim Gesinde zeigte sich diese Differenz, die nun auf 6konomisch be-
sonders problematische Verhaltnisse Krempes verweist, wahrend die Familien-
groRe auch eine Folge einer bestimmten Altersstruktur und Generationenfolge
sein kdnnte - aber dazu spéter. In 16% der Haushalte gab es zwar Gesellen/
Lehrlinge/ Kommis (gegenuber 16,8% Gesamtdurchschnitt), dies machte aber
nur einen Wert von 0,22 (gegenuber 0,29) am Haushalt aus, weil in den Haushal-
ten mit Gesinde nur jeweils 1,37 Personen eingestellt waren. Knechte/ Dienstbo-
tinnen waren am Kremper Haushalt nur mit 0,33 Personen beteiligt; in 27,3%
der Haushalte jeweils 1,21 (gegeniiber 0,44; 29,1%, 1,51). Aus Haushalten mit
Verwandten kam nur ein Wert von 0,06 dazu (0,12). Auch der Anteil der weibli-
chen Haushaltsvorsténde blieb mit 23,1% unter dem Durchschnitt der vier Stad-
te (25,5%). Die Volkszéhlungsliste Krempes filhrte einen Teil der Personen,
namlich die - oft steuerfreien - Beamten und Rangspersonen, in einer besonde
ren Rubrik. Sie sind in der Tabelle 16 "Die Haushaltsdaten der Kremper Quar-
tiere 1769" unter "R" aufgefuhrt.

Die Karte 4 "Krempe 1803" zeigt eine wichtige Basisfir die extrem niedrigen
Werte des Quartiers 1. Um die Kirche herum stehen - bis heute erkennbar - be-

31 DieGrundbetrage blieben oft fiir den Einzelnen iber lange Z eitrdume gleich, anderten sich
oft nur am Anfangund am Endeder steuerpflichtigen Z eit, wieeine Aufnahme tiber viele Jah-
reergab, deren prézise A uswertung aber noch aussteht.
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sonders kleine Hauser,
in denen viele Menschen Tabelle 15

nicht  unterzubringen Der durchschnittliche Haushalt: Krempe 1769
waren, wobei die An-
nahme von friher sehr| Gruppe Personen/ HH real Félle%l
beengten Wohnverhalt-

) h ~ . Eltern : 1,60

nissen sich fur 1803 in| Kinder : 1,05 189 555%

Krempe nicht allgemein| Gesellen/Lehrl/ Kommis : 022 137 160%
" Knechte/ Dienstmédchen 033 121 273%

beStatlgtej Im Jahr 1803 Verwandte : 0,06 5,5%

betrug die Haushalts-| weibl. HH-Vorstand : 231%

goRedurchschnittlich 4,7

Personen, die Gebau?e' GroRe Kernfamilie : 2,65

belegung der Wohnhau-| GroReHaushalt 326

ser betrug 5,6 Personen| Anteil Gesinde : 0,55

pro Haus" na(?h Abz?_’g Anm. 1 Unter "real" steht die GrofR3e des Anteil flr jene
von Wagenremisen, Stél-| .o Falle, die esjeweilsgab.

len, Schulstuben und ge-
schétzten Mindestgewerbeflachen "errechnet sich die Nettoflache pro Person mit
12,8 m?. Selbst wenn real mehr Raum fiir Gewerbeflachen in Anspruch genommen
wurde, kann ... offensichtlich nicht von extrem engen Wohnverhaltnissen fiir diese
Zeit (in Krempe) gesprochen werden. Sie sind in Einzelféallen allerdings vorhan-
den. So stehen nach diesen Ermittlungen im Wirtshaus (Quartier) 1/ (Haus) 3 nur
2,5 m? netto pro Person zur Verfiigung, beim Glaser in Haus 1/ 8 nur 3,1 m“, beim
Arbeitsmann in 1/ 50 nur 4,1 m? und im KaufmannshausV/ 18 nur 7,0 m?" (Hen-
nings Lorenzen-Schmidt, 1978, S. 231). Capitalisten/ Pensionédre verfiigten
demnach damals in Krempe Uber netto 32,3 m? Wohnflache. Die Selbstver-
sténdlichkeit, mit der Rosenbaum vom handwerklichen Zusammenleben auf

"haufigengstem Raum" spricht (1982, S. 131ff), [&ft sich hier nicht bestétigen.

Im Quartier 1in Krempe 1769 lag dementsprechend die durchschnittliche Haushaltsgrof3e bei
nur 2,84 Personen. Relativ viele einzelne Haushaltsvorsténde, auch sichtbar an vielen weiblichen
Haushaltsvorstanden, ergaben einen Elternanteil von nur 1,53. Es gab wenige Kinder, nurin 56,9%
der Haushalte, durchschnittlich ein Wert von 1,0. Fiir viel Gesinde war wohl auch kaum Platzindie-
sem Quartier. In nur knapp 9% der Haushalte gab es Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis, ihr Anteilam
Haushalt 0,09. In 19% der Haushalte fanden sich Dienstbotinnen, ihr Anteil 0,19. Entsprechend
klein war der Steuerwert mit 7,8(3, wobei 60,3% der Haushalte diese Steuern entrichteten.

Eine raumlich vollig andere Situation bot das Quartier 2. Eswar mit den grofiten L andflachen
versehen. Aber auch hier waren relativ wenige Kinder zu finden. Ihr Anteil am D urchschnittshaus-
halt betrugauch nur 1,04, bei Kindernin52,6% der Familien und bei einem Elternanteil vonl,70. Ge-
sellen/ Lehrjungs/ Kommislebten hier haufiger alsim 1. Quartier, aber mit einem Anteil van 0,25im-
mer noch wenige, auch fir Kremper Verhéltnisse. Der Dienstbotenanteil war hier wieim Quartier 1.
Allerdings war in weniger Haushalten als dort welches vorhanden (15,8%). Die Steuersummewar
hier noch etwasgeringer alsim 1. Quartier.

DasKremper Quartier 3lag nun, am ehesten als Z entrum zu bezeichnen, nérdlich der Kremper
Au; eswar deutlich dasreichsteund wiesdie bekannten Z eichen daftir auf. D er Haushalt war dort so-
gar geringfugiggrofer alsim Gesamtwert aller vier Stédte, entsprach dem auch in etwabeziglich des
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Tabelle 16
Haushaltsdaten der Distrikte in Krempe 1769

Di Elt Ki %Ki Gh %Gh KD %KD %Vw %wbl St %St HH

1 153 10 569 009 86 019 190 003 293 78 60,3 284
2 170 104 526 025 175 019 158 005 246 64 61,4 323
3 177 133 698 030 209 042 302 007 140 118 767 3,89
4 167 093 491 033 228 049 386 006 175 105 684 348
Rl 130 10 478 004 43 048 435 009 348 O 0 291

Zus:160 105 555 022 160 033 273 006 231 81 59,7 3,26

Esbedeuten in der Spaltenreihenfolge von links nach rechts: Di = Distriktsnummer; Elt = H-
ternanteil am Durchschnitts-Haushalt; Ki = Kinderanteil am HH; %Ki Anteil der HH mit Kindern
in% usw.; Gh= Gehilfen: Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis; KD = DienstbotInnen; Vw= Verwand
te; St = Steuerwert desDistrikts (aller HH); %St Anteil der Steuerzahler-HH; HH = GrolRe des
Haushalts

Anm. 1Hierin die Beamten und Rangspersonen

Gesindes. Kinder in 69,8% der Haushalte kamen sogar deutlich héufiger vor (gesamt 60,1) ,auch der
Elternanteil war grofR3er, somit war der Haushalt hier mit 3,89 Personen etwas grofler alsim Stédte-
vergleich von 3,83. Der Gesellen/ L ehrjungen/ Kommis-Anteil betrug 0,30, der der Dienstbotl nnen
0,42. Ein hoher Anteil von Steuerzahlern mit 76,7% erbrachte entsprechend den hdchsten Steuer-
wert in der Stadt Krempemit 11,8R.

Steuerlich etwas geringer war das Quartier 4 Krempes bewertet, 10,58 in 68,4% der Haushale,
und hier war der Anteil des Gesindes sogar noch etwas hoher. Aber der sehr kleine Anteil der Kin-
der, nur in 49,1% der Haushalte waren tiberhaupt welche vorhanden, fihrte mit nur 0,93 zu eirem
recht kleinen Wert von 3,48 Personen pro Haushalt.

Die Kremper Berufsstruktur entsprach fast genau der der vier Stadte. Einen
leicht erhéhten Anteil weist in der Grafik 21 "Berufs- und Steuerstruktur: Krem-
pe 1769" die Berufsgruppe 8 auf, verursacht durch Weber. Relativ klein mufite
auch die Gruppe 12 wegen der in Flensburg sehr vielen Seefahrenden ausfallen,
die den Gesamtdurchschnitt deutlich beeinfluf3ten. Und die Gruppe 15 "Kauf-
leute..." war in Krempe erkennbar geringer; auch hier wiesen die Kaufleute aber

eine hohe Steuerzahlung auf.

35Arbeitdeute, ein Scharfrichter, zwei Diener bildeten die grofRe Berufsgruppe 2. Dabei wiesen
die Arbeitdeute mit 2,813 Steuerwert ihres Berufsstandes einen recht hohen Wert aus. Sielebten vor
alleminden Quartieren 2und 3. Unter den regel maRig haufigvorkommenden Berufsgruppenwaren
auch in Krempe die des Baugewerbes(Maurer, Zimmerer und Tischler) relativ oft vorhanden. Drei
Maurer mit 8,73 und zwei Tischler mit 143 Steuerwert waren hier oberhalb desmittleren Steuerwer-
tesvon 8,18 zu finden. Diefunf Zimmerer lagen mit 7,23 |eicht darunter. Sielebtenin den Quartieren
1lund 2, je ein Tischler und Zimmerer im 3. Quartier. Auffallend waren hier die gut verdierenden
weiteren Baugewerke, zwei Glaser mit 123, 1M aler mit 123 und drei Sager mit 83 Steuerwert.

In Krempe gab es 1769 vier Grobschmiede, die mit durchschnittlich 12,51 Steuerzahlung hoch
verdienten. Zwei lebten im 2., je einer im 3. und 4. Quartier. Der einzigeGoldschmied, im 4. Quar-
tier, Ubertraf diesen Steuerwert mit 1813 deutlich. Schiffszimmerer gab esin Krempe nicht. Sieben
Weber, erganzt durch einen Bleicher und zwei Farber, deren hohere Steuer die Berufsgruppe 8dies-
beziiglich prégten, verwiesen auf einen gewissen 6konomischen Schwerpunkt der Stadt. DieWeber
verdienten bei einem Steuerwert von 6,9 relativ wenig. Sie wohnten, auBer im 1., in allenQuartie-
ren. Vier Schneider, mit nur 63 Steuerwert, lebten, mit Ausnahmedes3.,inallen Quartieren.
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Dienachden Arbeitsleuten

gréBten Einzelberufsgruppen Berufsstruktur: Krempe 1769

waren in Krempe Schuster und © in Prozent
Béacker, beide mit je elf Haus 2 |
halten. Dieelf Schuster, auf die 2% 4
je22Haushaltein der Stadt ka- Z 1
men, waren damit sehr haufig. »
In Rendsburg (neben Umland 1 |

noch Militér ?) war das Ver-
haltnis1:27,in Husum 1:69und
in Flensburg kamen auf einen
Schuster gar 104 Haushalte in
der Stadt. Mit 6,73 hatten die
Kremper einen geringen Steu-
erwert. Sie lebten in allen

Quartieren. 6 ‘ s o 10 1 12 13 o1 15 16 17

Das Kremper Nahrungs Berufsgruppen

mittelgewerbe, die Berufs o ogk 21

gruppe 11, war nicht nur gut

besetzt. Alle Einzelgewerke

.00 @W@

verdienten auch sehr gut. Die Steuerstruktur: Krempe 1769

elf Backer hatten einen Steuer- %0 in Sehling

wert von 11,3R. Sielebtenin al- 4

len Quartieren. Auch von den - %
inder Gruppeder "haufig" vor- 2 |

handenen Berufe als néchstes 20 |

verzeichneten Gritzmachern 8 4

gab esdrei in Krempe mit ho- N

hem Einkommen, namlich ]

11,38 (im 2., 3. und 4. Quar- o

©

tier). Die néachstfolgenden vier
Schlachter mit einem Steuer-
wert von 143 lebten in den
Quartieren 1und 4. Mit beson- ‘
ders hohem E|nk0mmen gab 1 4 8 9 lD 1 12 13 14 15 16 17

es aber in Krempe auch zwei Beruisgruppen

Miller, jeweils einen vor dem zu Grafik 21

nordlichen Stadtrand und ei-

nen auf der noch heute vorhandenen Siid-Ost-Ecke des Festungswalles. Mit zusammen 393 Schof3
(18R, 6013) Steuerwert pragten sie die Steuerhdhe der Berufsgruppe 11. Und esgab in Krempe zwei
Tabakspinner mit einem Steuerwert von 113 (1. und 4. Quartier).

Krempe hatte keinen hohen Anteil an Brauern/ Brennern. Mit 24,83 waren diese acht Haushalte
die steuerlich bedeutendste einzelne Berufsgruppe der Stadt. Sie lebten in allen Stadtquartieren.
Auf einen Brauer/ Brenner kamen in Krempe 30 Haushalte, in Flensburg 33, in Husum 23 und in
Rendsburg 19. Sieben Wirte mit hohem Steuerwert (15,73) und Wohnsitzen in den Quartieren 1, 2
und 3lebteninder Stadt.

Sieben Fuhrmanner mit einem Steuerwert von 12,93, ebenfallsin allen Quartieren wohnend, ver-
weisen auf einen guten Anteil von U berlandhandel, der den Verkehr in den schweren Marschboden
durchzufiihren hatte. Drei Schiffer mit einem Steuerwert von 123 und Wohnsitzeninden Quartieren
2 und 3 knipften von Krempe aus die weiteren Verkehrswege Uber die Kremper Au, die bei Bors
fleth in die Stér mindet und von dort nach Itzehoe, Kellinghusen, in die Geest und Uber die Elbe
nach Glickstadt und dartiber hinausH andel ermdglichte.

Vonden haufigen Berufen lebtenin Krempejevier Kaufleuteund Handler. Die Kaufleutewaren
relativselten, gemessen an anderen Stédten. Sielebtenin den Quartieren 1, 3und 4. Einer kam auf 60
Haushalte. In Flensburg war das Verhédltnis 1:11, in Husum 1:34. In Rendsburg war es allerdings
1:483. Dort gab es nur zwei Kaufleute, aber neun Handler und sechs Krédmer. Die 17 Haushalte al

\\\\\\\“

o n & o
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Tabelle 17 - Berufliche Struktur

Krempesmit Steuerwert der Gewerke o Schneiderei

901 Schneider 4 6,0
1. Landwirtschaft (n) B) 902 Handschuhmacher -
101 Landwirt 2 10,0 903 Strumpfmacher -
102 Jager - 904 Litzenmacher -
103 Hirte 905 Hutmacher 3 8,0
104 Gértner - 906 Perickenmacher -
2. Arbeitsleute 10. Ledergewerbe, Seiler
201 Arbeitsleute 35 2,8 1001 Schuster 11 6,7
202 Scharfrichter 1 - 1002 Sattler 2 7,0
203 Diener 2 - 1003 Ledertauer 1 6,0
3. Baugewerbe 1004 Riemer -
301 Maurer 3 8,7 1005 Seiler 1 -
302 Zimmerer 5 7,2 1006 Schnurmacher 1 4,0
303 Tischler 2 14,0 1007 Gerber 2 14,0
304 Glaser 2 12,0 1008 Abdecker -
305 Maler 1 12,0 11. Nahrungsgewerbe
306 Sager 3 8,0 1101 Backer 11 13,5
307 Ziegler - 1102 Conditor -
308 Schornsteinf. - 1103 Grutzmacher 3 11,3
4. Metallgewerbe 1104 Mdller 2 39,0
401 Grobschmied 4 12,5 1105 Schlachter 4 14,0
402 Schlosser 1 10,0 1106 Brau./ Brenn. 8 24,8
403 Messerschmied - 1107 Tabackspinner 3 11,0
404 Nagelschmied 2 6,0 12. Fuhrgewerbe
405 Nadler - 1201 Fuhrmann 7 12,9
407 Pflugmacher - 1202 Kutscher -
408 MetallgieRer - 1203 Schiffer 3 12,0
409 Klempner - 1204 Steuermann -
410 Blechenschl. - 1205 Seefahrende -
411 Kupferschmied - 1206 Matros -
412 Waageschmied - 1207 Fischer
413 Buchsenschm. - 13. Gastgewerbe
414 Goldschmied 1 18,0 1301 Koch -
415 Uhrmacher 1 4,0 1302 Wirt 7 15,7
5. Fahrzeugbau 1303 Musicus 1 -
501 Stellmacher - 14. Gesundheitsgewerbe
506 Rademacher 2 15,0 1401 Hebamme 1 -
503 Schiffszimm. - 1402 Barbier/ Frisor -
504 Segelmacher - 1403 Chirurgus 3 12,7
505 Mastmacher - 1404 Physikus -
506 Tonnen-/ Bakenm. - 1405 Arzt -
6. Holzbearbeitung 1406 Apotheker 2 12,0
601 Stuhlmacher - 15. Kaufleute/ Pensionér
602 Bottger 2 7,0 1501 Kaufleute 4 33,5
603 Drechsler 2 6,0 1502 Handler 4 27,5
604 Holzschuhm. - 1503 Kramer -
605 Klotzenmacher - 1504 Fabrikant -
606 Korbmacher - 1505 Capitalisten -
607 Korkenschn. 1 - 1506 Makler -
608 Knopfmacher 1 12,0 1507 Provisor -
609 Kammacher - 1508 Hoker 3 16,7
7. Druck/ Kunst/ Div. 1509 Marquetender -
701 LichtgieRer - 1510 Hausierer -
702 Papiermacher - 1511 Lumpensammler -
703 Buchdrucker - 16. Verwaltung
704 Buchbinder 2 9,0 1601 Stadtrat 4
705 Topfer - 1602 Verwaltung 5
706 Porcellaindreh. 1603 Bildung 3
707 Kunstler - 1604 Justiz -
708 Claviermacher - 1605 Post -
8. Stoffherstellung 1606 Zoll -
801 Wollkdmmer 1 - 1607 Militar 1
802 Spinner - 1608 Kirche 8
803 Weber 3 6,9 1609 Commerz
804 Bleicher 1 12,0 17. Sonstige
805 Farber 2 27,0 1701 ohne Angabe 38
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dieser Rendsburger Berufe wéren ein Verhéltnis 1:57. Demgegenuber kamen in Krempe auf Kauf-
leute plusHandler 1:30 Haushalte, wahrend eskeine Kramer gab. In Husum kamen ausdiesendrei
Gruppen ein Haushalt auf 15 Haushalte insgesamt. Esmuf3 hier offen bleiben, ob diese drei Berufe
wirklich unterschieden werden konnten, oder ob nicht regional bestimmte Berufsbezeichnungen be-
nutzt wurden. Dievier Kremper Handler lebten in den Quartieren 1, 3und 4. [hr Steuerwert betrug
27,50,

Aus der "Verwaltung", die insgesamt zu den "regelmaiig haufigen" Berufen z&hlte, lebtenin
Krempevier Stadtréte, Burgermeister und Ratsverwandte ohne Berufsangabe und ohne Steuer, weil
sie wegen der Stadtratstatigkeit steuerfrei waren, finf Verwaltungsbeamte, Stadtsekretér, Voigt,
Kontrolleur, drei Haushalte in Bildungsberufen, Konrektor, Rechenmeister, sowie?icht Kirchenbe-
diente, dieBerufe Pastor, Diakonus, Organist kamen hier vor. Justizbeamtefehlten .

Esgab neben den genannten, daswaren Glaser, Maler, Bleicher, Féarber, Muller und Tabaksgn-
ner, noch einige Berufe mit hohen Steuerzahlungen, die aber nicht alsregelmafig reich und haufig
gelten konnten. In Krempe gehorten ein Schlosser (1013), zwei Rademacher (15R), ein Knopfmacher
(12R), zwei Buchbinder (9R), zwei Gerber (14R), drei Chirurgi (12,73), zwei Apotheker (12R) und die
drei Hoker (16,7R) dazu. D asverwiesauf gewerbliche Schwerpunktein dieser kleinen Stadt.

Weniger der Handel und mehr das Handwerk pragte den Ort. Neben dem
Baugewerbe waren Tuchproduktion mit Webern, Farbern, Bleichern und
Schneidern sowie Knopf- und Hutmachern ein deutlicher Hinweis auf den Be-
kleidungssektor. Die Berufsgruppe 10 "Ledergewerbe..." und besonders das
Nahrungsgewerbe (Nr. 11) traten hervor. Eine Hebamme, drei Chirurgi und
zwei Apotheker bildeten einen weiteren Schwerpunkt, die wohl alle auf die un-
mittelbare Stadt-L and-V erflechtung verweisen, wahrend Flensburgs Okonomie
wesentlich weitraumiger, schon international angelegt war.

Und eswurde deutlich, wie sich doch mit dem gegentiber dem Handel hier
stérker vertretenen Handwerk auch diese andere 6konomische Trégerschaft in
Krempe niederschlug. Die Steuerlast war in Krempe viel gleichmafiger verteilt
alsin Flensburg, wo die Kaufleute einen extrem hohen Beitrag leisteten; damit
war dort eine Polarisierung erkennbar. In Krempe dagegen war eher eine fir
viele dhnlich hohe und gleichmaliige Steuer nétig, weil die ganz grofRen Einkom-
men hier fehlten.

32 Der eineMilitarhaushalt sei erwéhnt, um daran zu erinnern, dafd aktives Militér nicht mit der
Volkszdhlung von 1769 erfaf3t wurde. In Krempe waren dasim August 1769 16 Mann, sechs
Frauen, neun Kinder (und zwei Pferde; LASAbt. 137- 1391).
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5.121 Exkurs: Alter, Gener atives Verhalten, M obilitat

An dieser Stelle soll auf einige Forschungsergebnisse hingewiesen werden,
die nur fir Krempe in langwierigen Erhebungen ermittelt werden konnten. Se
geben Hinweise auf die natirliche und regionale Bevolkerungsbewegung. Sie
sind im wesentlichen Ergebnis aus einer numerischen, zum Teil auch namentli-
chen33Verkartung der Kremper Sterbe- und Geburtenblcher von 1763 bis
1874,

Zur Altersstruktur

Die Volkszéhlung von 1769 erfaldte die M enschen nur in Altersgruppen, zum
Teil war die individuelle Alterszuordnung nicht méglich, weil das die Spalten-
nutzung der Listen nicht zulie3. Die Daten der Grafik 22 "Alter der Stadtbevol-
kerung" stammen aus summarischen Ergebnissen der Volkszéhlung (s.u. An-
hang: Eckernférde 1769).

Die Bevdlkerungsstruktur ist natirlich auch von der hier bisher vernachlas-
sigten Altersstruktur abhéngig. Das gilt umso mehr, als die Stadte auch friher
von Katastrophen in ihrer Substanz getroffen werden konnten. In der Folge
kriegerischer und vergleichbarer Einflisse konnte die Generationenfolge ge-
stort werden.

In der Altersstruktur Krempeswar zum Beispiel ein solcher Einschnitt sicht-
bar. Dort fiel der besonderesgeringe Anteil von M enschen der héchsten Alters-
stufe auf. Die L licke betraf die vor 1720 geborenen Menschen. Offenbar war in
der Folge des Nordischen Krieges und der zu leistenden Brandschatzung von
1713 nicht nur die Anzahl der Steuerzahler insgesamt geringer geworden; son-
dern oft waren auch digjenigen abgewandert, die im Heiratsalter standen oder
gerade geheiratet hatten.

Durch die so entstandene L ticke erschien nun in der Altersstruktur der Gra-
fik 22 "Alter der Stadtbevolkerung 1769" die nachfolgende Generation (33 - 40
Jahre) und deren Kinder ( - 8J) alsprozentual relativgrof3in der Kleinstadt.

33 Weil die Kirchenbticher mit den Verzeichnungen der Gestorbenen meist einen kleinen Le-
benslauf der Betroffenen ausweisen, bei wichtigeren Personen auch deutlich mehr, war fir
weitere Fragestellungen die Einschrankung auf die Sterberegister moglich, um mehr als Ser-
bedaten zu erheben. Darin liegt aber natirlich auch eine Beschrankung. Sie war angesichts
der ungeheuren Arbeit an den oft schlecht geschriebenen Registern hinzunehmen, die ohne-
hin nur mdéglich war, weil der damalige Kremper Pastor, Herr Schorr, die Bearbeitung hilf
reich erleichterte; dafiir sei ihm besondersgedankt. Esfinden sich Vergleichsdaten bei Mom-
sen (1969), hinzuweisen ist auf den noch fiir dasL and wichtigen Sammelband Gber Regionale
Mobilitét in Schleswig-H olstein 1600 - 1900, worinich "Kirchenbucher alsQuellen zur higori-
schen Wanderungsforschungin Schleswig-Holstein mit Hinweisen auf Standes- und M eldere-
gister" umfassender diskutiert habe (in: Brockstedt, 1979, S. 213ff).
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Volkszdhlungs- und

M annzahlregisterdaten, Tabelle 18
die fur Neumilnster an-| Altersstruktur in Schleswig-H olstein 1840
stelle ersterer verwendet 25 139 jife 53;;;@
- re ,370
werden mufiten (vgl. Ka- 5059 Jahre 7.3%

pitel 5.2), sind nicht di- 60--- Jahre 7,7%
rekt vergleichbar, weil in
letzteren eine Gruppe

bis 15 Jahre alter Men- Alter der Stadt‘?s(}zlec"{elkerung 1769

schen gefuhrt wurde, Z

nicht bis 16 Jahre. Se 0] N
umfallte 30,3%, wah- 1‘: - f
rend die bis 16-Jahrigen N

in den Stadten 29,9% 12 1

ausmachten. Auch diese "1

Zahlen deuten auf o N
groRere Kinderzahl auf A §
dem Lande hin. Ebenso N/ §

sind die Zahlen fiir die
alteren M enschen o e "

schwer vergleichbar;  Grafik 22

7,4% NeumUinsteraner waren tber 60 Jahre, 21,6% in den Stadten 48-jahrigund
alter. Die Historische Statistik (1967, S. 19) nennt fiir 1840in Schleswig-H olstein
die in Tabelle 18 "Altersstruktur Schleswig-Holstein 1840" genannten Zahlen.
Den 21,6% der 1769 Uber 47-Jahrigen standen dabei 1840 15% der tber 50-Jah-
rigen gegenuber34.

Generatives Verhalten am Beispiel Krempe 1763 - 1874

Fir die Stéadte war solange ein stetiger Zustrom an M enschen von auf3en né-
tig, wie die stadtische Bevolkerung sich nicht durch Geburteniiberschuf3 erhal-
ten konnte. Neben einzelnen Katastrophen jener Zeit, durch Krieg - wie fir
Krempe am 30jahrigen Kriegund fur 1713 hier aufgezeigt - und Epidemien, war
allgemein von einer sehr hohen Sduglings- und Kindersterblichkeit auszugehen.

Uber Epidemien in Krempe ist Fiirchterliches berichtet worden. Ruhe
(1938) gibt fur Krempe im Jahr 1712 eine Pest an, die 1.500 Opfer gefunden ha-
ben soll. Er ging aber von einer zu grof3en Stadt aus, 1.500 Einwohnerlnnen

34 Diese Vergleiche, immerhin liegen 70 Jahre dazwischen, in denen jedenfallsin Krempe ene
deutliche Veranderung im Geborene-Gestorbene-Saldo eingetreten ist, kénnten auf eine
leicht hdhere L ebenserwartungin den Stédten fur jene hinweisen, diedie Kindheit dort Gbe-
lebt haben, alsfiir jeneauf dem L ande. Diesem Eindruck liegen - allerdingssehr wenige - Zah-
len zugrunde, dieich bei der Auswertung Kremper Sterberegister erhoben habe.
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Grafik 23
Sterbealter und Todesféllein Krempe 1763 - 1874

R 1% )

A AN

o T N N N Y T L NI Y NN
‘minanu--.susz.as.sbaunc.uiu‘lh

Grafik 24, Die naturliche Bevdlkerungbewegung 1763 - 1874

Sooot .
kooot STADT _KREMPE holo
natirliche bevdlkerungsbewegung (kumulativ)
354
30007 -
2000+ geborene gestorbene -
W-- -

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 78 LarsHennings- Stadtein SH am Ende des 18. JH.

dirfte 1712 eher die Gesamtzahl der Bevolkerung betragen haben, als dai die
Pest so viele Opfer finden konnte (vgl. Hennings/ L orenzen-Schmidt, 1977-78).
Hasselmann (1901), ein friherer Kremper Pastor, nennt die Jahre 1859 und
1864 "Cholerajahre", in denen in kurzer Zeit an die hundert Einwohner hinweg-
gerafft worden seien.

Wahrend fur 1712 keine Quellen vorliegen, konnten die Angaben fir die an
deren Jahre Uberprift werden. Die Grafik 23 zeigt fur 1859 tatsichlich die Cho-
lera, wahrend fur 1864 weder entsprechende Angaben im Sterberegister notiert
wurden noch eine extreme Totenzahl vorlag. 1859 waren 60 Choleratote zu be-
klagen, neun davon uber 65 Jahre alt, 17 unter 20 Jahre. Daswar eine das Nor-
male, das heif3t hier den 5-Jahres-Durchschnitt, um 45% Uberschreitende To-
desrate. Tatsachlich muR3 dies als sehr bedriickend empfunden worden sein,
denn rechnerisch starb in jedem dritten Haus ein Mensch an Cholera. Einer sol-
chen Stimmung dirften die U berlieferungen von extremen M assensterben mit
geschuldet sei .

Um die Kindersterblichkeit zu erfassen wurden Todesfélle bis zum sechsten
L ebengjahr gesondert ausgezahlt. Wie die Grafik 23 "Sterbealter und Todesfélle
in Krempe 1763 - 1874" zeigt, waren das in Krempe im 18. Jahrhundert nahezu
die Héalfte. Dabei wird eines ebenfalls deutlich, was Momsen (1969, S. 64) be-
reits fir Husum fand: der pragende Charakter der Kindersterblichkeit fur die
stédtische Sterblichkeit insgesamt. Daszeigen die Jahre 1770 - 74, 1784, 1801. Es
gab aber auch Epidemien, die Kinder weniger trafen, zum Beispiel die der "hitzi-
gen Krankheit"von 1790 - 94.

Entsprechend der hohen Kindersterblichkeit war das durchschnittliche Alter
der Gestorbenen sehr niedrig. Die Kurven der Grafik 23 zeigen dabei eine deut-
liche Steigerung des Sterbealters. Es stieg von etwa 25 Jahre um 1770 auf circa
35 Jahre um 1870. Werden die Kinder nicht bericksichtigt, die bis zu ihrem
sechsten Geburtstag starben, waren diese Werte um etwa zehn Jahre héher.

Die folgenden Daten basieren auf der namentlichen Verkartung des Krem-
per Sterberegistersvon 1763 - 1803, wahrend im tbrigen nur Daten festgehalten
wurden. Den namentlich bekannten méannlichen und weiblichen Haushaltsvor-
standen aus der V olkszéhlung von 1769 konnten so deren Sterbedaten zugeord-
net werden. Fir jene Personen, die nach 1803 in Krempe starben, wurden die
Namensregister der weiteren Kirchenbticher genutzt.

Die Ermittlung des Alters fir jene, die 1769 in Krempe Haushaltsvorsténde
und deren Ehepartnerlnnen waren, also das Erwachsenenalter erreicht hatten,

35 Diese Bemerkung geht aber davon aus, daf? die Pastoren jedenfalls solche Epidemien hinre-
chend genau notierten. Daran sind auch Zweifel erlaubt; die ersten Krankheitsfalle wurden
moglicherweise noch nicht erkannt. Im tbrigen wurden von den Pastoren die Todesursachen
leider nur selten angegeben. Gelegentlich wurde zum Beispiel Kindbettfieber als Todesu sa-
chefur die MUtter vermerkt. Eskann nicht gesagt werden, ob dasvollstéandig niedergeschrie-
benwurde, siewurden jedenfallsebenso selten notiert wie Selbstmorde.
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war auf diese Weise maglich. Diese M enschen waren im Jahr 1769 durchschnitt-
lich 44 Jahre alt und starben im Alter zwischen 59 und 69 Jahren. Die Tabelle 19
differenziert diese Daten, die nur eine kleine Basis haben, auch in Mé&nner und
Frauen; die gelegentlich gedul3erte M einung, viele Geburten wirden Frauenle-
ben verkdiirzen, wurde dabei nicht gestitzt. Nach Erreichen des Erwachsenenal-
ters, beziehungsweise der Zeit der Sduglings- und Kindersterblichkeit war, so
kann wohl festgehalten werden, die Lebenserwartung nicht mehr besonders
schlecht. Die Grafik 24 "Die naturliche Bevolkerungsbewegung Krempes 1763 -
1874" zeigt die kumulierten Daten der natirlichen Bevolkerungsbewegung
Krempes von 1763 - 1874. Deutlich ist ab circa 1805 ein natlrliches
Bevolkerungswachstum in dieser Stadt erkennbar, wahrend zuvor Tote und Ge-
borene ausgeglichen waren.

Die Reproduktionsziffer der Menschen lag erwartungsgemald erheblich ho-
her als es die jeweilige FamiliengréRe erkennen lief3 (vgl. Tabelle 19). Bei den
Mannern, deren Kinderzahl Uber die Sterberegister ermittelt werden konnte,
lag der Durchschnitt der inihrem L eben, nicht nur in der 1769 bestehenden Ehe,
gezeugten Kinder bei 3,54. Die in die Statistik aufgenommenen Frauen gebaren
durchschnittlich 3,48 Kinder in ihrem Leben. Die Ehehdufigkeit war bei Frauen
und M annern &hnlich: bei den M &nnern betrug sie 1,40, bei den Frauen 1,27.

Das Alter dieser Gruppe von Haushaltsvorstanden - nun das im Jahr 1769 -
war im Durchschnitt ziemlich gleich hoch (Frauen waren 44,0 Jahre alt, M &nner
43,4 Jahre). Die Unterscheidung in die Gruppen "M énner élter alsihre Frauen”
und andersherum ergab aber deutliche Unterschiede. Ménner waren dann
durchschnittlich 7,9 Jahre élter als die Ehefrauen; im anderen Fall waren die
Frauen aber um 10,2 Jahre &lter alsihre M anner.

Fir Krempe konnte - aufgrund der intensiven Arbeit zu diesem Ort - auch
dasAlter des Gesindesund anderer Gruppen fur 1769 ermittelt werden. Eswar
meist relativ jung, wie die Tabelle 20 zeigt. Demgegeniber lebten Verwandte
und besondersH duslinge auch in héherem Alter in den Haushalten.

Regionale Mobilitat

Ein weiteres Ergebnis der Verknipfung von Volkszéhlung und Sterberegi-
sternist die Uberpriifung der Herkunft der Bevolkerung Krempes. Basisfiir die-
se Aussagen waren sowohl die Bezeichnung des Geburtsortes als auch der
Wohnort der Eltern in den Sterberegistern. Zusétzlich hiefd esin den Kirchen-
buchern oft, die Verstorbenen "kémen aus...", womit nicht unbedingt der Ge-
burtsort gemeint gewesen sein muf3. Zuvor konnten andere Wanderungen vor-

36 InRendsburg gab esin den Jahren 1768 - 1770 eine dhnliche Bilanz. 916 Taufen standen 938
Beerdigungen gegentiber (U. Wilkens, Kirchenarchiv Rendsburg, pers. Hinweis).
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Karte 5
Die Mobilitat der Kremper Bevilkerung um 1769 (Karte H. H. Hennings, 1959)

Palitische ilicilmg
Schleswig-Holsteins
im 18.Jahrhundert
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gekommen sein. Dem

stand entgegen, dai3 die Tabelle 19

Pastoren zum Beispiel Sterbealter der Kremper Haushaltsvorstdnde

manches nicht gewuft| der Volkszéhlung1769

haben.
Von den Personen, Anzahl gezeugter Kinder  mannl. (n) weibl. (n)

die 1769 Haushaltsvor-

ohne 59,04 25 64,40 15
stand waren, stammten| pis3 64,40 53 59,60 47
ein Drittel nicht aus| 4-6 61,21 28 62,71 31
7und mehr 69,92 25 62,37 19

Krempe, sondern, wie
die Karte 5 zeigt, ausder
ngheren und weiteren
Umgebung und sogar Tabelle 20

aus dem Ausland. Dabei Alter von Gesinde, Verwandten, Hauslingen
war von den 27 Ehepaa-| in Krempe 1769

ren, bei denen Frau und
Mann beide von aus-| Alter Ges.m/w% Vw.m/w%  Hlge. m/wd%

warts kamen, nur eines

> Kalliet] -16 174246  -1333 -

dabei, die beide ausdem| 17-24 500/585  57,1/165 10,0/ -
gleichen Ort zugewan-| 25-32 21,7/ 13,8 28,6/ 8,3 20,0/9,1

, 33-40 43/15 - 40,0/18.2
dertwaren. DieNotwen-| oy e 75 14383 100/ 136
digkeit ~ der  Wan-| 49- 6,5 - -/333 20,0/ 59,1
derschaft, beziehungs-

n= 46/ 65 712 10/ 22

weise regionaler Veran-
derung gab es offen-
sichtlich auch eigensténdig fur Frauen; sie fand aber deutlicher im stadtischen
Nahbereich statt als bei Mannern. Denn zu einem erheblichen Teil waren diese
Menschen aus der ndheren U mgebung Krempes gekommen, die grob mit den
Orten Wilster, Itzehoe, EImshorn und Gliickstadt umschrieben werden konnte,
ohne diese vier Stadte zu beriicksichtigen. 16 der 66 von auf3erhalb kommenden
M é&nner und 33 der 65 Frauen stammten ausdiesem Nahbereich.

Kliver (1940, S. 33) fur Oldesloe und dhnlich Momsen (1969, S. 78) fur Hu-
sum haben bei der U berpriifung der Neubiirger ebenfalls hohe M obilitétszahlen
festgestellt. Uber 90 Jahre, von 1780 - 1869, kamen in H usum sogar fast 60% der
Neublrger von auRerhalb der Stadt, mit abnehmender Tendenz. In Oldesloe
waren 80% der Neublrger aus der Stadt und deren néherer Umgebung, die
nicht néher bezeichnet wurde, gekommen. In Krempe waren 1845 - nach der
Volkszéhlung dieses Jahres erhoben, die auch nach dem Geburtsort fragte -
49% aller dort lebenden Personen nicht dort geboren.

Bei relativ statisch scheinenden Verhéltnissen, die sozialen Wandel noch
kaum erkennbar werden lief3en, muf3 fir den hier besprochenen Zeitraum of-
fenkundig von einer sehr mobilen Gesellschaft in den Stadten ausgegangen wer-
den.
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5.13 Die Stadt Rendsburg 1769

Die nach Kopenhagen stérkste danische Festung Rendsburg bestand aus
zwei deutlich unterschiedlichen Stadtteilen, die auf einer Eiderinsel gelegene
Altstadt und das Neuwerk, dessen Bebauung erst im 18. Jahrhundert fertigge-
stellt wurde. Neuanlage und Umstrukturierungen in der Stadt wurden mit be-
sonderen Vergunstigungen, etwa kostenfreiem Boden und Zuschiissen zu Bau-
materialien, attraktiv zu machen versucht (Stadtkernatlas, 1976, S. 157), was
auch in der Besteuerung seinen Niederschlag gefunden haben mag.

Die Volkszahlung von 1769 folgte dieser Einteilung, gliederte aber die Alt-
stadt in funf Distrikte, das von fast gleich vielen M enschen bewohnte Neuwerk
nur in eines. Im Neuwerk lebten in Baracken hinter den Waéllen die Soldaten, die
von der Zahlung nicht erfaldt worden sind (nach Momsen rund 3.000, 1974,
S.76). In der Altstadt gab es Baracken im friheren Bereich des Schlosses am
Ubergang zu Distrikt 5. Fir diese Arbeit wurde das Neuwerk in drei Distrikte
aufgeteilt. Der Anteil der Haushalte mit Steuerzahlung war im Neuwerk insge-
samt um 6% geringer alsin der Altstadt®. Die Karte 6 "Die zwei reichsten und
armsten Distrikte in Rendsburg 1769" zeigt die Festung Rendsburg um 1750. Es
gab die kleinsten Grundstiicke dort, wo die geringsten Steuern gezahlt wurden
(Stadtkernatlas, 1976, S. 154).

Die 966 Haushalte verteilten sich fast zur Hélfte auf Alt- und Neustadt
Rendsburgs. Topografisch unterschieden sich beide deutlich, was bis heute
sichtbar ist. Und selbst die Altstadt ist in zwei Teile gegliedert, der neue Bereich,
Distrikt 5,im Nord-Westen ist systematisch angelegt, wie das Neuwerk, wahrend
die eigentliche Altstadt im Grundrif3 eine eher organisch angepalite und ge-
wachsene Struktur zeigt. Der Distrikt 1 umfaldte den Bereich Neue Straf3e, Di-
strikt 2 den der Hohen Stral3e, Distrikt 3 quer dazu den der M uihlenstralle, wo
Rathaus und Kirche lagen, und der 4. Distrikt den im Sid-Osten um die Nien-
stadt Strale.

Rendsburg war 6konomisch eine eher arme Handwerkerstadt, wenn auch
das Militér - unter anderem mit der ungewdhnlichen U nterbringung von Solda-
ten in Baracken - das Stadtbild gepragt haben muf3, ebenfallsdurch eine grol3e

37 Innerhalb desNeuwerkswohnten ungewdhnlich wenige Arbeitsleute, daflr waren aber eben-
so ungewdhnlich viele Haushalte, oft Untermieter, ohne Angabe des Berufs verzeichnet,die
ansichindie Abteilung 17"Sonstige" gehorten. Fiir dieV ergleichsbetrachtungmit den 4 Stad-
ten wurde, daoffenbar eine unterschiedliche Z uordnungspraxisvorlag, ein Teil daraus,nam-
lich ein Drittel und zwar solche ohne Steuerzahlung, in Grafik 26 und Tabelle 24 (aber nichtin
24-a) den Arbeitsleuten zugerechnet. Im Kapitel 5.131 "Wichtige Berufe und Gruppen in
Rendsburg 1769", esgehdrt zu den spéter eingefiigten, sind die aufgenommenen Daten ohne
diese Anderung diskutiert worden. Eine Distriktsabgrenzung im Neuwerk ist in den Quellen
nicht erkennbar. DaR mit grofter Wahrscheinlichkeit aber der "Gang" desZ éhlerswie ange-
nommen gewesen ist, zeigen noch heute Bausubstanz und Plane; dieser kam vermutlich aus
der Altstadt und begann die Zahlungim Osten, hier nun Distrikt 6.A. Die gewahlte Teilung
unterscheidet von Ost nach West diedrei Hauptbldcke.
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Zahl von Militér-Haus-
halten, die in der Volks- Tabelle 21

zéhlung auftauchen und Haushalte und Einwohnerlnnen in den Quar-
daher wohl aus pensio-| tieren: Rendsburg 1769

nierten Offizieren und
deren Witwen gebildet| Quartier Haushalte Einwohner
wurden. Der angenom-

Altstadt 1 82 291
mene “Steuergrundbe-| Altstadt 2 79 292
trag' war mit 9,38 pro A:tiggw 131 441

Altstadt 4 97 315
Steu_erz_ahler und durch-| 255 e 81 361
schnittlich 4,713 bezogen| Neuwerk 6A 150 548
auf alle Haushalte be-| Neuwerk6B 150 1
sonders niedrig. Fur Neuwerk?lc ﬁz i’%
50,6% der 966 Haushal-| sonstige? 31
te mit gut 3.500 Einwoh- 3

Zusammen 966 3.539

nerlnnen wurden Steu-

ern festgestellt (Flens' Anm. 1 Diese Abteilung enthélt Haushalte auRerhalb der
burg 53,9%/ 12,8/ 6,9B;| stadt.

Krempe 59, 7%/ 13,5/ Anm. 2 BewohnerIinnen von Armenwohnungen etc., die
81R: Husum 52,7%/ Einteilungder Neustadt ist nach L ageplan eingeschétzt.

3 Anm. 3Dieser Zahl steht die nominelle der Volkszéhlung
12,9/ 6,8(3). Danur weni-|  von 3.586gegeniiber.

ge hohe Steuerzahlun-
gen verzeichnet wurden,
nur wenige in der Steu- Tabelle 22

ergruppe VI, niemand in Der durchschnittliche Haushalt:
Gruppe VII, kam| Rendsburgl769

Rendsburg zu einem
sehr kleinen Durch-| Gruppe Personen/ HH real  Falle%!

schnittswert, der gleich-

. Eltern : 1,64

wohl aus der Kenntnis| Kinder : 1,30 228 57,1%
der Stadt plausibel er-| Gesellen/Lehrl/Kommis : 014 136 105%

. Knechte/ Dienstméadchen 039 149 264%
scheint (vgl. Johannsen, Verwandte : 0,15 11,7%
1926). weibl. HH-Vorstand : 25,6%

Die "Tabellen" der = —

. GrofReKernfamilie : 2,94

Volkszahlung, entspre- g ispejaychat © 362
chend der Tabelle 6"Die| Anteil Gesinde 0,53
Stadtstruktur nach den| - o o N
Tabellen der VZ 1769", Anm. 1 Unter "real" steht die Grol3e des Anteil fur jene

..% Félle, dieesjeweilsgab.

zeigten  bereits  fir
Rendsburg folgende Abweichungen vom Durchschnitt aller 18 Stadte: Der An-
teil der Beamten/ Rangspersonen war mit 5,7% relativ hoch und lag Uber dem
Durchschnitt der 18 Stadte von 4,4% (Flensburg 2,1%, Krempe 2,9%). Ebenso
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Tabelle 23
Haushaltsdaten der Distrikte in Rendsburg 1769

Di Elt Ki %Ki Gh %Gh KD %KD %Vw %wbl St %St HH

165 113 561 013 122 047 280 017 293 44 51,2 355
170 128 570 010 89 043 253 019 253 51 532 370
147 108 496 023 153 048 328 011 366 42 344 337
157 104 515 011 103 029 216 024 309 37 43 325
168 174 690 020 131 048 298 020 238 68 64,3 4,30
1717 147 587 015 113 027 213 005 227 47 57,3 3,65
164 146 600 017 100 050 280 017 20,7 58 593 394
166 105 538 006 59 032 270 014 237 49 579 323
180 195 707 007 49 029 195 022 98 0 0 4,33

Zus:1l64 130 571 014 105 039 264 015 256 47 50,6 3,62

Esbedeuten in der Spaltenreihenfolge von links nach rechts: Di = Distriktsnummer; Elt = H-
ternanteil am Durchschnitts-Haushalt; Ki = Kinderanteil am HH; %Ki Anteil der HH mit Kindern
in% usw.; Gh= Gehilfen: Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis; KD = Dienstboten; Vw= Verwandte;St
= Steuerwert desDistrikts(aller HH); %St Anteil der Steuerzahler-HH; HH = GroRe desHaus
halts.

verhielt es sich mit dem Anteil an Kirchen- und Schulbedienten mit 3,1%
(Durchschnitt der 18 Stadte 2,0%; Flensburg 2,0%, Krempe 3,8%). Uber dem
Durchschnitt lag auch der Anteil der Gruppe Handwerk/ Birgerliche Nahrung
mit 61,3% in Rendsburg gegentiber dem Gesamtdurchschnitt von 57,4% (Flens
burg 56,4%, Krempe 60,1%). Ganz gering war demgeniber der Anteil der Fi-
scher und Schiffer mit 1,3% gegentber 5,5% im Durchschnitt (Flensburg 13,7%,
Krempe 1,1%).

Die Tabelle 22 "Der durchschnittliche Haushalt Rendsburgs 1769" zeigt eine
Haushaltsgroie, die mit 3,62 Personen etwas kleiner war als der Gesamtdurch-
schnitt der vier Stadte in der Tabelle 8 "Der durchschnittliche Haushalt der vier
Stadte 1769, der 3,83 Personen betrug. Die Differenzist ganz deutlichin der ge-
ringen Gesindezahl Rendsburgs begriindet, die besonders wenige Gesellen/
L ehrlinge/ Kommis aufwies. Demgegeniber war der Anteil der Kernfamilie mit
2,94 nur wenig kleiner als der Durchschnitt von 2,98 Personen. Auch die Werte
der Verwandten in Haushalten entsprachen sich ziemlich, ebenso der Anteil
weiblicher Haushaltsvorstande.

Die Grafik Nr. 25"...kumulierte Distriktsdaten" zeigt die Haushaltsanteile fir
die Distrikte in den "Scheiben” hinter- und Ubereinander. Ferner sind 10% der
Steuerwerte und ein 1% Wert des Hauseigentums eingezeichnet; zu letzterem
im Kapitel 5.131 mehr. Der 5. Distrikt, der neue Stadtteil in der Altstadt, tritt
deutlich als der mit den gro3ten Daten hervor, die wieder Ubereinstimmende
Tendenzen aufweisen; Nr. 6ist der erste Teil der Neustadt. Allerdings sind die
Rendsburger gegenuiber den Flensburger Daten in der Vergleichsgrafik doch
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Rendsburg 1769

kumulierte Distriktsdaten

O P N W b~ OO

Distrikte

Grafik 25, Nummern in Reihenfolge der Tab. 23

gleichmaRiger, weil weniger Gesinde vorhanden ist und geringere Steuern ge-
zahlt werden. Insgesamt sorgen die gréf3eren Quartiere fur eine gleichméaRigere
Ausprégung. Auch die Anteile der Hauseigentimer, das sei schon gesagt, sind
in den Distrikten recht gleichmafig, wenn vom Distrikt Nr. 9, der vor den Toren
lag, abgesehen wird, in dem fast alle Haushalte Giber Hauseigentum verfugten.

Der Gesindeanteil desH aushaltsin Rendsburg betrug nur 0,53. D aslag sogar
noch knapp unter dem Kremper Wert von 0,55. Der Anteil an Gesellen/ L ehrlin-
gen/ Kommisim Rendsburger Haushalt war 0,14 grof3. Nur in 10,5% der Haus
halte wurden sie beschéftigt, dann jeweilsauch nur 1,36 von ihnen. Im Vier-Stad-
te-Gesamtdurchschnitt betrugen diese Zahlen 0,29 bei 16,8% H &ufigkeit und
real 1,74 pro Haushalt. Der Anteil der Knechte/ Dienstbotl nnen lag demgegen-
Uber nur geringfuigig unter dem Gesamtdurchschnitt (0,39 zu 0,44).

Die Rendsburger Distrikte wiesen keine besonders grofen U nterschiede aus, waren also "gut
durchmischt”. Die Steuerwerte schwankten von 3,78 bis 6,8[3, die HaushaltsgréRen von 3,23 Pero-
nen bis4,33, wiedie Tabelle 23"Die Haushaltsdaten der neun Rendsburger Distrikte 1769" zigt; die
dort aufgefiihrte Gruppe 7 besteht aus Haushalten jenseits des Neuwerks, also auf3erhalb der Fe-
stung, mit Armenwohnungen, auch einigen Landwirten, die aber in diese Liste nicht mit aufgenom-
menwurden - die Gruppe 7wird hier nicht diskutiert.

Wenn vom Distrikt 6.C abgesehen wird, dasden kleinsten Haushalt aufwies, folgen die anderen
hinsichtlich von HaushaltsgrdRe und Steuer genauin der bekannten Reihenfolge. Der Distrikt 5- am
Randegelegen - ragte alsdasreichsteund dasmit den gr63ten Haushalten heraus, eshatteauch hohe
Anteile an Gesellen/ Lehrlingen/ Kommis, an Knechten/ Dienstfrauen; die hohe Kinderzahl gab

dann den Ausschlag. Andere Distrikte mit viel Gesinde haben deutlich weniger Kinder, daszeigen
dieDistrikte 3und 6.B. Von den acht ersten Distrikten (1 bis6.C) hatte der Distrikt 5denhdchsten
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Karte 6 (aus: Stadtkernatlas)
Dieje zwei reichsten und &rmsten Distrikte
in Rendsburg 1769

[RENDSBURG UM 1750]

1769 DIE JE 2 ./ REICHSTEN OO ARMSTEN
DISTRIKTE
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Karte 7
Deckblatt zu Karte 6 -
Steuerzahlungin Rendsburger Distrikten
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Anteil an Familien mit Kin-

dern (69%) und mit 1,74 auch Berufsstruktur: Rendsburg 1769

den hochsten Anteil von Kin- . in Prozent
dern in jenen Haushalten, in 2 |
denen Kinder vorkamen. 2
24 |

Ein Randquartier als 2 |
das bedeutendste zu fin- %
den, paldt nicht in die
bisherigen  Annahmen 7 ~
Uber die Bedeutung von g g
Zentren, die hier - und g g
anderswo (zum Beispiel @ - @ % ’ @ - ’
Momsen fir Husum, s 4 5 6 7 5 9 10 11 15 w15 16 17
1969) - gemacht werden. enfsgruppen
Auf der Suche nach Er- Grafik 26
klarungen dafur kam die
pIanméBige bauliche Steuerstruktur: Rendsburg 1769

2 in Schilling

Entwicklung der Stadt in 2 ]
den Blick: ®

Ublicherweise kann davon 2 |
ausgegangen werden, daf3 ein 20 |
Stadtzentrum vorhanden ist, e
das gegeniiber den Stadtran- by
dern ©konomisch und sozal 2] >
héher bewertet war; daswurde w0 % ’
fur Flensburg und Krempe ge- 8 g g
zeigt, galt aber ebenso fiir Hu- N ’ ’
sum. In Rendsburg gab es - wie 2] % %%%%%
gezeigt - zudem eine beson- 0 b e VAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAYA
ders deut“che Vermlg:hung 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
von reich und arm in den Di- Beruisgruppen
strikten und Quartieren. zu Grafik 26

Das soll fur Rendsburg mit
zwei Karten belegt werden. Bisher wurden die reichsten und @&rmsten Distrikte in den Kartenliber
die Steuerwerte bestimmt, also Uber die durchschnittliche Steuerzahlung jeweils aller Haushalte
dort. Hier wird - als zweite Karte ("D eckblatt") - nun auch gezeigt, wie die Steuerzahlungendie Di-
strikte bewerten, wenn nur die D urchschnitte der auch real mit einer Steuerzahlung erfal3ten Haus-
halte benutzt werden. Die reichsten Distrikte nach deren durchschnittlichen Steuerzahlung lagen
beide-wieimDeckblatt Karte6gezeigt - inder Altstadt, einer erwiessich, wieerwartetwerden konn-
te, alsalter Stadtkern.

Daswar der alte Stadtkern, bevor der Festungsbau weiter vorangetrieben wurde. Aber bei Be
ricksichtigung - wie bisher - des Steuerwertesder Quartiere/ Distrikte, also der durchschnittlichen
Steuerleistung aller Haushalte, zeigten sich die zwei weit voneinander entfernt liegendenBereiche
als"Stadtzentren", wie Karte 5 zeigt. Das- alte - Zentrum wurde ein wenig zum sozialen Randquar -
tier fir zwei neue Zentren. So lebten zwar um Rathaus und Kirche herum noch etliche Reichedie
aber von ungewodhnlich vielen Nicht-Steuerzahlern umgeben waren. Nur 34,4% der Haushaltezahl-
ten im Distrikt 3 um Kirche und Rathaus herum Steuern. D emgegeniber kam esin den neueren
Stadtteilen nicht mehr - oder noch nicht - zu einer dhnlichen Vermischung, wie in der Altstait, wo
wohl viele Armein Kellern und Buden der Reichen |ebten.

Hier wird eine Stadtentwicklung erkennbar, die sich wiefolgt abgespielt hat: Eine erste Erweite-
rungder Altstadt Rendsburgsum Rathausund Kirchewurde nach Nordwest auf der Eiderinsel - und
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innerhalb der alten Festung - vorgenommen (Stadtkernatlas, S. 152ff), im Gebiet "hinter dem
SchloR". Dadurch wurde mit verschiedenen Vergunstigungen ein Um- und Z uzug expandierender
Geschéftsleute in diesesNeubauviertel ausgel 8st. Bei solchen Planen waren die bisherigen Einwoh-
ner durch frihe Information und Kenntnisgegenuiber Zuziiglernim Vorteil, wenn sieihre Betriebe
erneuern wollten. Spéter folgte bei der Erweiterung des Neuwerks eine éhnliche weitere V erlage-
rung, umdie Vergunstigungen von freiem Bauland und subventioniertem Baumaterial ausauschop-
fen. Dabei war die Hauptstraf3e nach Siiden besondersbevorzugt.

In Altstadt wie im Neuwerk gab es keine grundlegenden strukturellen U nter-
schiede der Berufe. M etallgie3er und Goldschmiede gaben der Berufsgruppe 4
in der Altstadt eine gewisse Bedeutung vor dem Neuwerk, ebenso dasL ederge-
werbe. Brauer und Brenner gab esdeutlich mehr im Neuwerk.

Die Struktur der Grafik 26 "Berufs- und Steuerstruktur: Rendsburg 1769"
wies beziiglich der Berufe auch keine bedeutende A bweichung gegeniiber dem
Durchschnitt der vier Stadte (Grafik 17) auf. Geringe V erschiebungen gab esim
Verhdltnis der Steuerleistungen der Berufsgruppen. Die Gruppe 6 zahlte etwas
hohere Steuern, die Gruppe 8 etwas geringere. Demgegenuber waren die Wirte
(Gruppe 13) mit hohen Steuersétzen erkennbar, wéhrend die Gruppe 14 beson-
ders geringe Werte aufwies. In Rendsburg gab es 1769 nur einen - zu der Zeit
steuerfreien - Apotheker. Die Gruppe 15 "Kaufleute..." war nicht nur klein, son-
dern als Gruppe selbst besonders steuerschwach, weil darin wenigen reicheren
Berufen, wie Kaufleuten, eine Vielzahl an wenig Steuern zahlenden Hékern ge-

genlber standen.

DieArbeitsleute lebten zwischen den anderen Berufsgruppen, nur im Bezirk 6.A gab esan einer
Stelle eine unmittelbare Nachbarschaft von sieben Arbeitsleutehaushalten. Steuern zahiten sie so
gut wie nie, gelegentlich bis8R. Die Diener lebten im Neuwerk mit 14 Haushalten doppelt sohéufig
wieinder Altstadt.

Das Baugewerbe, mit alsregelmaRig hdufig klassifizierten Maurern, Zimmerern und Tischlern,
war auch in beiden Stadtteilen gleich verteilt. Mit insgesamt 43 Haushalten gab essie in Rendsburg
bezogen auf alle Haushalteim Verhaltnis 1:22 (Flensburg 1:29, Krempe 1:24, Husum 1:27). ImVer-
gleich mit den anderen Stédten ist 1769 demnach nicht mehr von einer besonderen Bautétigkeit dort
auszugehen.

Von den acht Grobschmieden lebten drei in der Altstadt. Sie zahlten zusammen einen Steuer-
wert von 10,63. Damit erflillten sie hier den Anspruch an reiche Haushalte, in mindestensdrei Stéd-
ten mehr alsdie Hélfte desWertesihrer Stadt zu zahlen, deutlich; der Mittelwert betrugjanur 4,783,
und relativ viele Gruppen zahlten tber den Mittelwert. Eher geringe Betrége zahlten die sieben
Goldschmiede, dieallein der Altstadt wohnten, mit 63 Steuerwert.

In Rendsburg gab esnur einen Schiffszimmerer, sechsBottger, zwei davoninder Altstadt; letzte-
rezahlten hier relativhohe Steuern (9,63). EIf Weber, in beiden Stadtteilen gleich verteilt, mit einem
Steuerwert von 4,88, aber auch drei Bleicher und ebensoviele Farber (103) bildeten einen gewissen
gewer blichen Schwer punkt, wozu die 31 Schneider (3,3R), aber auch dieweiteren Berufe der Gruppe
9, Strumpf-, Lizen-, Hut- und Pertckenmacher pafiten, dieauchin beiden Stadtteilen éhnlichverteilt
lebten. 38 Schuster (2,9R), 16 davon im Neuwerk, machten zusammen mit den anderen Berufen der
Gruppe 10"L edergewerbe, Seiler..." ein Ubergewicht dieser Bereichein der Altstadt aus.

DasNahrungsmittelgewerbe hatte - insgesamt mit 54 Haushalten in der Altstadt und 75imNeu-
werk - im letzteren ein Ubergewicht, das durch die Brauer/ Brenner verursacht wurde, von denen
2wolf inder Altstadt und 38in der Neustadt lebten. Die 50 Brauer/ Brenner - nirgendsgab essierela-
tivso haufigwie hier - hatten einen Steuerwert von 13,213, dieBécker einen von 10,53 (plusein Condi-
tor 12R). Zehn Gritzmacher lebten 1769 in Rendsburgs Altstadt, sieben in der Neustadt (9R).
Schlachter, dieinsgesamt alshaufigund reich festgestellt wurden, lebten mit jeelf Haushaltenin Alt-
und Neustadt. Sie hatten einen Steuerwert von 9,23.
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Tabelle 24 - Berufliche Struktur Rendsburgs mit Steuerwert der Gewerke

Altstadt Neuwerk  Rdsbg. (B)
1. Landwirtschaft
101 Landwirt
102 Jager
103 Hirte
104 Gartner 1
2. Arbeitsleute
201 Arbeitsleute 81
202 Scharfrichter
203 Diener
3. Baugewerbe
301 Maurer
302 Zimmerer
303 Tischler
304 Glaser
305 Maler
306 Sager
307 Ziegler
308 Schornsteinf.
4. Metallgewerbe
401 Grobschmied
402 Schlosser
403 Messerschmied
404 Nagelschmied
405 Nadler
407 Pflugmacher
408 MetallgieRer 5 1
409 Klempner
410 Blechenschl. 1
411 Kupferschmied 1
412 Waageschmied
413 Blichsenschm. 1
414 Goldschmied 7
415 Uhrmacher 2

5. Fahrzeugbau
501 Stellmacher
502 Rademacher 1 2 3
503 Schiffszimm. 1 1
504 Segelmacher

505 Mastmacher

506 Tonnen-/ Bakenm.

6. Holzbearbeitung

601 Stuhlmacher

602 Bottger 2 4 6 9.6
603 Drechsler 4 1 5 5,2
604 Holzschuhm.

605 Klotzenmacher 1 1 2,0
606 Korbmacher

607 Korkenschn.

608 Knopfmacher 4 4 4,6
609 Kammacher 1 1

7. Druck/ Kunst/ Div.

701 LichtgieRer

702 Papiermacher

703 Buchdrucker

704 Buchbinder 2

705 Topfer 2

706 Porcellaindr. 1
707 Kunstler

708 Claviermacher
8. Stoffherstellung
801 Wollkdmmer
802 Spinner

803 Weber

804 Bleicher

805 Farber
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9. Schneiderei

901 Schneider 12 19 31 3,3
902 Handschuhmacher

903 Strumpfmacher 1 1 2 5,0
904 Litzenmacher 2 1 3 2,0
905 Hutmacher 3 1 4 9,6
906 Pertickenmacher 3 1 4 2,0
10. Ledergewerbe, Seiler

1001 Schuster 22 16 38 2,9
1002 Sattler 5 5 6,8
1003 Ledertauer 1 1

1004 Riemer 1 1 8,0
1005 Seiler 1 1 16,0
1006 Schnurmacher

1007 Gerber 3 1 4 3,6
1008 Abdecker

11. Nahrungsgewerbe

1101 Backer 17 19 36 10,5
1102 Conditor 1 1 12,0
1103 Grutzmacher 10 7 17 9,0
1104 Maller 1 1

1105 Schlachter 11 11 22 9,2
1106 Brau./ Brenn. 12 38 50 13,2
1107 Tabackspinner 2 2 9,0
12. Fuhrgewerbe

1201 Fuhrmann 9 14 23 4,8
1202 Kutscher 1 1

1203 Schiffer 2 2 4 10,0
1204 Steuermann

1205 Seefahrende

1206 Matros

1207 Fischer 8 4 12 3,8
13. Gastgewerbe

1301 Koch 1 1 8,0
1302 Wirt 11 1 12 13,3
1303 Musicus 1 1

14. Gesundheitsgewerbe

1401 Hebamme 1 1 (Judin)
1402 Barbier/ Frisor 2 1 3 ,
1403 Chirurgus 2 1 3 6,0
1404 Physikus

1405 Arzt

1406 Apotheker 1 1

15. Kaufleute/ Pension

1501 Kaufleute 1 1 2 17,0
1502 Handler 2 7 9 12,0
1503 Kramer 3 3 6 11,6
1504 Fabrikant 1 1

1505 Capitalisten

1506 Makler

1507 Provisor 1 1

1508 Hoker 22 31 53 4,3
1509 Marquetender 4 4 4,6
1510 Hausierer

1511 Lumpensammler

16. Verwaltung

1601 Stadtrat 9 5 14 18,6
1602 Verwaltung 7 7 14

1603 Bildung 5 6 11

1604 Justiz 4 1 5

1605 Post 1 1 2

1606 Zoll 1 1

1607 Militar 20 28 48

1608 Kirche 11 3 14

1609 Commerz 2 2

17. Sonstige

1701 ohne Angabe 85 103 188
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Fuhrleutelebten etwashaufiger im Neuwerk alsin der Altstadt, wo neun von 23wohnten. Siewie-
sen einen Steuerwert von 4,83 auf. 1769 gab esin der Alt- und Neustadt Rendsburgsjeweilsnur zwei
Schiffer, mit allerdings hohem Steueraufkommen von 103 Steuerwert. Zwolf Wirte mit beachtli-
chem Einkommen hatten ihre Geschéfte fast ausschlief3lich in der Altstadt. Sie hatten einenSteuer-
wert von 13,3R. In den Altstadtquartieren waren sie einigermal3en verteilt. Drei Gasthduser, von de-
nen die Namen bekannt gemacht wurden, lagen allerdings, verzeichnet im 4. Distrikt, an der Schnitt-
stellezwischen Alt- und Neustadt, "vor dem Thore". Eswaren dasder "Schitzenhof" (24R), dasL okal
"Zum Butterberg" (83) und der "Aukrug" (40R3).

DiegeringeZ ahl der Kaufleute, Handler und Kramer einerseitsund diehohe Z ahl der Hdker an-
dererseitsverweisen wohl - wie gesagt - auf einen nur geringen A ul3enhandel in der Stadt,aber auf ei-
nen intensiven inneren; zu bedenken ist ja, dal’ noch eine duRerst grofle Festungsbesatzungzusétz-
lichinder Stadt in den Baracken an den Festungswallen lebte. VVon den Kaufleuten wohntejeener in
der Alt- und Neustadt (1483, 20R), von den Héandlern (123) mehr - ndmlich sieben von neun - im Neu-
werk. DiesechsKramer (11,6f3) verteilten sich gleichmafig. H dker gab esin Rendsburgpro Haushalt
im Verhaltnis1:18, in Flensburg 1:47, in Krempe 1:79 und in Husum 1:49. Diese hohe Z ahl von H6-
kern (53; 4,3R), die die Grundnahrungsmittel anboten, wird - ebenso wie die der Brauer/ Brenner -
besondersmit dem Militar zusammenhéngen.

Auch die Verwaltungs- und Dienstleistungshaushalte haben in beiden Stadtteilen gewohnt, mit
nur geringem Ubergewicht in der Altstadt, ausgel6st durch Stadtréte und Kirchenleute. Leztere
lebten elf von 14in der Altstadt. Die Stadtréte, von denen neunin der Altstadt, funf im Neuwerk leb-
ten, wurden in Rendsburg mit einem Steuerwert verzeichnet. Mit 18,6R war dasder hichste Steuer-
wert Uberhaupt.

Anweiteren besondersreichen Gewerken sind in Rendsburgjeein Blechenschlager und ein Kup-
ferschmied zu nennen, die 1213 und 208 Steuerwert aufwiesen, zwei T opfer (10R), ein Seiler (16R).

5.131 Wichtige Ber ufeund Gruppen Rendsburgs 1769

In diesem Kapitel werden neuere Forschungsergebnisse fir solche Einzelbe-
rufe prasentiert, die in der Tabelle 24 "Berufliche Struktur Rendsburgs..." zehn
mal und ofter verzeichnet wurden, sowie Daten einiger weiterer Gruppen; sie
sind in der Tabelle 24-a "Wichtige Berufe und Gruppen in Rendsburg 1769" zu-
sammengefalit und werden in verschiedenen Abschnitten diskutiert; Uber-
schneidungen zum eben Gesagten wurden so gut es ging vermieden. D abei wer-
den jetzt - auch wenn das als ein Bruch in der Darstellung angesehen werden
mag, der die Ubersichtlichkeit erschwert - statt primér auf die soziale Topogra-
fie der Stadt zu sehen, direkter soziale Gruppen analysiert, um die weitergehen-
den Erkenntnisse besser darstellen zu kdnnen.

Alserstessoll auf Mieter und Hausbesitzer eingegangen werden. Die U nter-
scheidung von Eigentiimern und Mietern folgt dabei den Hinweisen der Volks
zéhlung; weitere Quellen zur Absicherung der Eigentumsverhéltnisse wurden
nicht herangezogen. Ich stelle jeweilsden Anteil der Mieterhaushalte dar (Basis
966 Haushalte; vgl. Tabelle 21; die "elektronische™ D atenbank verzeichnet - ohne
"Sonstige" - darin nun 3.501 Einwohnerlnnen). Insgesamt waren in Rendsburg
1769 47% Mieterhaushalte verzeichnet. Dabei gab esin der Stadt keine beson-
ders grof3e Streuung. Das zeigte schon die Grafik Nr. 25. Eine solche von Uber
+ - 5% (42-53%) gab esnur in folgenden Distrikten. In Distrikt 4, am Wall der
Altstadt zur Neustadt hin, betrug der Mieteranteil 56%, im Distrikt 5, dem neu-
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Tabelle24-a
Wichtige Berufeund Gruppen in Rendsburg 1769 (> 9x)

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Ant.HH: Elt Ki %Ki Gh Kn Dm %Gs%S St HH %wbl Mie
Berufe (n)

BG 2(127) 147 081 4252 000 000 001 0,79 551 0,153 2,37 4567 83,46%
BG3-11 (338) 183 1,72 71,30 029 006 036 4201 7692 7,163 439 828 24,56%
BG3-10(209) 181 159 6842 029 001 020 3014 6555 4,783 400 957 37,32%
Zimm. (13) 18 131 6154 023 008 000 30,77 4615 2,153 3,46 7,69 53,85%
Tisch. (12) 175 1,75 7500 017 000 000 16,67 8333 617R 3,67 833 16,67%
Weber (11) 173 1,82 81,8 018 000 045 3636 9091 4,773 418 9,09 1818%
Schnei. (31) 181 161 7097 010 000 003 968 6452 3328 3,61 1290 4516%
Schust. (38) 189 145 6579 024 000 016 21,05 47,37 2,86R 3,79 263 60,53%

BG 11(129) 186 194 7597 030 012 062 6124 9535 11,028502 6,20 3,88%
Béck. (36) 194 200 8056 058 000 0,69 7500 9444 10508533 2,78 2,78%
Gritzm.(17) 1,71 194 8235 000 006 047 3529 9412 9,033 429 11,76 5,88%
Schlach.(22) 1,86 195 6818 055 0,18 068 81,82 9545 9,18R 536 4,55 0,00%
Br./ Br. (50) 186 19 76,00 004 022 05 5000 9800 13,16R4,78 800 4,00%

Fuhrm. (23) 187 122 6087 000 017 017 26,09 7391 4,783 3,61 435 26,09%
Fisch. (12) 200 167 8333 000 025 017 2500 91,67 3,793 433 0,00 2500%
Wirt (12) 192 183 7500 000 050 0,83 5000 91,67 13333525 0,00 0,00%

BG 1501-03(17) 1,76 153 7059 047 029 100 7059 8824 12473541 588 11,76%
Hoker (53) 177 117 6226 000 000 008 755 8868 4,253 323 11,32 4528%

Stadtrat (14) 150 1,07 5000 007 071 136 9286 9286 18573493 2857 7,14%
Verw. (14) 143 086 4286 014 043 093 7143 2857 2,713 3,93 2857 50,00%
Bild. (11) 164 136 6364 009 000 027 3636 1818 0913 345 909 36,36%
Kirche (14) 157 1,71 6429 000 007 100 7857 1429 1,293 4,43 2857 28,57%
Juden (32) 184 219 7500 000 013 028 2500 6563 7,228 459 938 6250%

Esbedeuten: Ant.HH = Anteile des Durchschnittshaushalts; (n) = Anzahl der HH im jeweili-
gen Beruf; Elt = Eltern pro HH; Ki = Kinder; %Ki = % der HH mit Kindern; Gh = Gesellen/
Lehrlinge/ Kommis; Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauenund -méadchen; %Gs= % der HH mitGe-
sinde(3+ 4+ 5); %St = % der HH mit Steuerzahlung; St = HohedesSchoRRin3fur alleHH; HH =
HaushaltsgrofRe (Differenz zu KF sind die Verwandten); %wbl = Anteil Frauenhaushalte; Mie=
Anteil Mieterhaushalte.

en Stadtteil der Altstadt nur 37%; sehr gering war er auf3erhalb des Tores mit
5%.

Diese Daten sind allerdings - ebenso wie spétere zu diesem Thema - keine,
die als sehr "hart", also sehr prézise abgesichert gelten kénnen. Fir Husum er-
brachte das gleiche Verfahren einen unwahrscheinlichen Mieteranteil von nur
circa 13%, wahrend die dort verwendete Haussteuer 43% Mieter erbrachte; es
ist nur von wahrscheinlichen Tendenzen zu sprechen. Gegeniiber Kiel kann fur
Rendsburg von einem deutlich geringeren Anteil von Mieterhaushalten ausge-
gangen werden, dort waren es namlich 63%. Dieser Anteil "pal3t" in gewisser
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Weise aber mit der Geschichte Rendsburgs, mit einerseits einer relativ neuen
Bausubstanz, die zudem staatlich gefordert wurde, und andererseits mit einer
allgemeinen Zuriickhaltung beim Zuzug zusammen. Insbesondere sind die ver-
wendeten Verfahren fir innerstédtische V ergleiche geeignet.

Mieter- und Hauseigentiimerhaushalte unterscheiden sich sozial recht deut-
lich voneinander, wie folgende Z ahlen zeigen.

Altstadt Neustadt Gesamt

HH- KF- St HH- KF- St HH- KF- St
Mieter 2,28-2,10- 0,44 2,46-2,34-0,73 2,37-2,22-0,58
Eigent. 4,87-3,53-8,72 4,61-3,63-7,77 4,73-3,58-8,21

Esbedeuten: HH = HaushaltsgroRe; KF = KernfamiliengroRe; St = Steuerzahlung pro alle
Haushalte

Die Differenz in den HaushaltsgrofRen dieser beiden Gruppen entspricht
grob jener in Kiel, wo die Haushalte aber insgesamt grofl3er waren, wahrend die
Steuerwerte nicht vergleichbar sind, weil in Kiel ein anderes Steuersystem galt
(s.u.). Inder Rendsburger Neustadt waren die Mieterhaushalte etwas grofRer als
in der Altstadt. Dort waren andersherum die Haushalte der Eigentimer grof3er
alsin der Neustadt. Weitere Daten finden sich in der Tabelle 24-a, die jetzt be-
sprochenwird. Dort ist fir die Berufsgruppe Nr. 2, Arbeitsleute (jetzt die Origi-
naldaten, also kleinere Werte alsin Tab. 24; vgl. FN 37), zum Beispiel zu sehen,
daRd diese zu Uber vier Funftel Mieter gewesen sind.

Das Rendsburger Handwerk

Die Werte aus Tabelle 24-a "Wichtige Berufe und Gruppen in Rendsburg
1769" ergeben fur das gesamte Handwerk der Berufsgruppen Nr. 3- 11, also in-
clusive Nahrungsgewerbe, einen Mieteranteil von 24,56%), wahrend dieser Wert
ohne das Nahrungsgewerbe 37,32% betrug. Denn das Nahrungsgewerbe, im
einzelnen dazu spéter, wies nur 3,88% Mieterhaushalte auf (1. Zeile im 2.
Block). Doch sehen wir uns die beiden Bereiche des Handwerks nun getrennt
an.

Von 338 Haushalten des gesamten Handwerkes waren 209 in den Berufs-
gruppen Nr. 3- 10enthalten, der Rest gehdrt zum Nahrungsgewerbe, Nr. 11. Mit
einer Haushaltsgr63e von 4,00 Personen, bei einer Kernfamilie von 3,40, lag die-
se Berufsgruppe deutlich Uber dem stadtischen Durchschnitt von 3,62 Men-
schen. Deren Steuerwert betrug mit 4,783 aber nur wenig mehr alsder der gan+
zen Stadt mit 4,64R3. Ebenso hatte dieser Teil des Handwerks einen der Ge-
samtstadt entsprechenden Anteil erweiterter Haushalte von gerade 30%. Aller-
dings fanden sich im 4-Stadte-Durchschnitt mit 0,29 deutlich mehr Gesellen/
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L ehrjungs pro Haushalt, wahrend das in Rendsburg nur 0,14 Personen waren.
Der Anteil der von Frauen gefiihrten Haushalte war ebenfallsrelativ gering.

Die haufig vorkommenden Einzelberufe zeigen innerhalb des traditionellen
Handwerkes recht verschiedene soziale Situationen. Dasweist zum Beispiel der
Anteil der Mieter aus, der von etwa 60% bei den Schustern bis knapp 17% bei
den Tischlern reicht. Beim Schustergewerbe kdnnten durch die Garnison in
2weifacher Weise Besonderheiten bedingt worden sein. Einmal waren durch sie
vermutlich hohe Auftrége zu verzeichnen; moglicherweise sind aber Soldaten
auch verstérkt als Schuhflicker aufgetreten. Die Weber in Rendsburg (wie in
Kiel) ergaben sich als relativ wohlhabende Gruppe, wahrend sie sonst eher als
niedrig stehend einzuordnen sind. Hier zahlten sie sogar Uber dem stadtischen
Mittelwert (4,64R3) Steuern, fast alle Haushalte waren steuerpflichtig, sehr viele
hatten Hausbesitz. Dal3 die Weber relativ viel weibliches Gesinde im Hause hat-
ten, 1813t sich wohl auch auf das Gewerbe zurickfihren, aber ihr Anteil beim ge-
werblichen ménnlichen Gesinde war im Vergleich zu anderen Handwerken
ebenso beachtlich.

Deutlich bessere 6konomische Verhéltnisse als bei diesem Handwerk zeigt
die Tabelle 24-a beim Nahrungsgewerbe. Mieterhaushalte kamen bei der gan-
zen Gruppe und bei den mengenmaf3ig herausgestellten Einzelberufen maximal
knapp 6% vor. Die Steuerwerte lagen alle oberhalb von 9,03, bei den anderen
Handwerken war der Oberwert knapp tber 6,03. Gemessen an den Werten fiir
das traditionelle Handwerk (Gruppe 3-10) zeigte sich auch die Kinderzahl des
Nahrungsgewerbes als hther, 1,94 gegeniiber 1,59, und die Héaufigkeit der Kin-
der war ebenfalls gréRer. Die Backer und Brauer/ Brenner waren dabei quanti-
tativ und bei den Sozialdaten herausragend. Interessant sind die vielen Gritz-
macher, die moglicherweise auch mit der Erndhrung der Soldaten in Verbin-
dung zu bringen sind; die Tabelle 24-a zeigt fur sie einen mittleren Status im
Nahrungsgewerbe bei allerdingsrelativwenig Gesinde.

Verkehrsgewer be, Fischer, Wirte

Zu den haufigen Rendsburger Gewerben gehorten 1769 auch Fuhrleute, Fi-
scher und Wirte. Der gut situierte Status der Wirte wird durch den Hausbesitz
bestétigt; ihre Steuer war hoch und wurde von fast allen getragen, alle hatten
Héuser. Se beschéftigten viele Knechte und Dienstfrauen/ -médchen. D ement-
sprechend waren ihre Haushalte mit die grof3ten in der Stadt. Mit 5,25 Personen
im Schnitt wurden sie nur von Béckern, Schlachtern und den Handelshausern
(Berufsgruppe Nr. 1501 bis 1503; Kaufleute, Héndler, Kréamer) tbertroffen. Die
Fischer und Fuhrleute lagen eher im Mittelfeld der sozialen Rangskala. Beide
Gruppen hatten um ein Viertel Anteil an Mietern, ebensoviele Haushalte hatten
Gesindeim Hause. Die Fischer zahlten 3,813 Steuern, die Fuhrleute 4,8(3.
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Der Handd

Die 53 Hoker waren zu etwa 45% Mieter, ihr Steuerwert betrug nur 4,2503,
Gesinde hatten diese Haushalte fast gar nicht. Demgegeniiber waren die zusam-
men nur 17 Handelshduser erwartungsgeman ganz anders situiert. Es gilt aber
zu bedenken, dal’ die Gruppe der 14 Stadtréte, die 6konomisch die Spitzengrup-
pe Rendsburgs gewesen ist, wahrscheinlich jedenfalls zum guten Teil auch aus
Haushalten dieser Art bestanden hat. Die drei Handelsberufe waren in Rends
burg, wie Tabelle 24 zeigt, auch kaum unterschieden. Mit 12,5 Steuerwert und
zu Uber 70% Gesinde im Haus, sind sie auch hier als Oberschicht ausgewiesen.
Nur knapp 12% dieser Haushalte wohnten zur Miete.

Verwaltungund Dienstleistung

Auf die Stadtrédte war ich bereits oben eingegangen. Sehen wir uns nun die
Verwaltungsberufe an (zumeist Stadtsekretare und &hnliche), sowie die Bil-
dungs- und Kirchenberufe. Ihre Steuerwerte sind schwer einschétzbar. An sich
waren solche Haushalte steuerfrei, und es werden besondere Griinde gewesen
sein, die einige von ihnen mit einem Schol3-Wert auswiesen, die hier nicht zu kl&
ren sind. Die recht hohen Anteile weiblicher Haushaltsvorstande weisen darauf
hin, dal3 eine ganze Reihe von Witwen darunter sind, relativmehr alsin anderen
Gruppen, wenn von den Arbeitsleuten in Berufsgruppe Nr. 2 abgesehen wird.
Gleichwohl hatten diese Haushalte keine besonderskleinen Haushalte und zum
Teil ausgesprochen viele Dienstmadchen und -frauen; auch bei den Bildungs-
haushalten gab es noch ein Drittel erweiterte Haushalte. Auch Schreiber, bezie-
hungsweise unter "Kommis' gefiihrte Dienstboten waren vorhanden. Nicht auf-
gefuihrt wurden in dieser Tabelle die vielen Militarhaushalte, weil an sich das ak-
tive Militér ja nicht verzeichnet wurde; eine Einordnung ist ohne weitere U nter -
suchung nicht sinnvoll.

Haushalte nach Gesindezahl und Steuern

In Rendsburg gab es 1769 eine sehr deutliche Beziehung von Gesinde und
Hauseigentum. Wahrend alle Haushalte zu etwa 47% Mieter gewesen sind, wa
ren solche ohne Gesinde zu 63% Mieterhaushalte. Schon mit einer Person Ge-
sinde im Haus sank dieser Anteil auf nur 13%, bei zwei Personen waren es nur
noch knapp 6%. Haushalte mit drei Personen Gesinde waren alle solche von
Hauseigentiimern und bei mehr alsdrei Personen Gesinde betrug der Mieteran-
teil 4,4%.

Diese Beziehung existierte ganz dhnlich beim Handwerk der Gruppen Nr. 3 -
10. Ohne Gesinde, das waren vom traditionellen Handwerk in Rendsburg im-
merhin 70%, gab esbei diesen H aushalten einen Mieteranteil von 51%, bei einer
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Die Grafik Nr. 33 "Rendsburg 1769 - Haushalte nach Wirtschaftsgruppen”
zeigt auf, in welchen Steuerklassen die Wirtschaftsgruppen A - F eingeordnet
waren. Wieder wird der relativ niedrige Stand des Handwerks erkennbar. Sol-
che Haushalte gab es nur noch sehr wenige in Steuergruppe Nr. 1V. Bei einer
Bestimmung der U nterschicht um die Steuergruppe Nr. Il herum - so 1813t sich
sagen - gehorte das Rendsburger Handwerk bis auf wenige Ausnahmen zur Un-
terschicht. Diese Grafik zeigt auch, daf3 in Rendsburg Mittel- und Oberschicht
kaum ausgepréagt waren; wir sahen das oben schon in Kapitel 2.2 zur Stadtent-
wicklung. Allerdings hatte Rendsburg 1769 mit 11,5% eine recht grof3e Gruppe
F (Rangspersonen); sie blieb dennoch deutlich hinter der Kiels1781 und Géttin-
gens 1763 zuriick, wozu ich auch im Schlufkapitel weitere A usfiihrungen mache.
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DieRendsburger Juden

Auf eine besondere Gruppe von M enschen ist noch hinzuweisen, die Juden.
1769 waren es 147 Personen. Nur in Rendsburgwies die V olkszéhlung eine nen-
nenswerte Zahl von ihnen aus. Eswurde meist der Hinweis anstelle des Berufes
notiert, wozu sich die Angaben Schutzjude, Kister der Judenschule, V orsinger
fanden; aber es gab auch eine Hebamme. Sie lebten, obgleich sie Birgerrechte
bekamen, nur im Neuwerk, weil sie sich nur dort ansiedeln durften, und beson-
dersoftim Distrikt 6.B, gar nicht in 6.C.

Von den 32 Haushalten zahlten viele (65,6%) Steuern, im Durchschnitt 11,03
pro Zahler und 7,213 bezogen auf alle Haushalte von Juden, von denen 1769
2wolf eigene Hauser besal3en. Ihre Haushalte waren tiberwiegend Kernfamilien
mit durchschnittlich 2,2 Kindern. Es kann bei einer so kleinen Gruppe aber
schwerlich gesagt werden, ob das auf an sich besonders hohe Kinderzahlen ver-
weist, ohne dal? auszuschlie3en wére, dal? die Rendsburger Juden Uberwiegend
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5.132 Die Rendsbur ger Frauen- (und Manner-) Haushalte 1769

Mit Frauenhaushalten sind jene gemeint, deren Haushaltsvorstand eine Frau
war, aus welchen Grinden auch immer, ob als Witwe, unverheiratet, alleinle-
bend oder -erziehend. Wir hatten schon in der Tabelle 24-a zu den wichtigen Be-
rufen und Gruppen in der Berufsgruppe Nr. 2 den grof3en Anteil solcher Haus
halte von circa 46% gesehen. Die Grafik Nr. 34 "Frauen in Rendsburg 1769, Be-
rufsverteilung” zeigt die Situation der Frauen noch deutlicher. Die Frauenhaus-
halte hatten zu 30% Kinder im Hause, im realen Fall waren es 1,74 Kinder. Ihre
Haushalte waren 1,87 Personen grof3, wovon 0,20 Gesinde und 0,15 Personen
Verwandte waren, so daf3 eine durchschnittliche Kernfamilie von 1,53 blieb. Nur
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19% zahlten Steuern, Uberwiegend in den unteren Steuergruppen, 14% hatten
Gesinde im Hause. Dabei wird essich bei den zur Zeit besser situierten Frauen
um solche des Handwerks und aus dem Bereich der Rangspersonen gehandelt
haben. Bei Frauen, die Handwerkshaushalten vorstanden, mul3 aber angenom-
men werden, dal3 sie diesen Statuserst kurze Z eit seit ihrer Verwitwunginnehat-
ten, und dald dieser nur kurze Zeit aufrecht zu erhalten war, sofern sie nicht er-
neut heirateten. L ediglich bei dem in Rendsburg relativ hohen Anteil von Frau-
en der Berufsgruppe Nr. 16, meist dann wohl Pensionérinnen, konnte der soziale
Status vielleicht erhalten werden. Hier wird sich der hohe Militaranteil in der
Festung Rendsburg insofern ausgewirkt haben, dafd zwar aktive Militarhaushal-
te 1769 nicht gezahlt worden waren, dald aber Uber die Jahre dort ein recht
groRRer Anteil entsprechender Haushalte alterer, also ausgeschiedener Militérs
und deren Witwen in der Stadt verblieben.

25% der Rendsburger Haushalte waren solche von Frauen. Daswar 1769 ein
Mittelwert fir die vier Stadte Flensburg, Krempe, Rendsburg und Husum, die
Frauenanteile an den Haushaltsvorstanden von 23% - 28% aufwiesen. In Kiel
1781 waren es21%, aber in Flensburgwar dieser Wert von 25% 1769 auf 15% im
Jahr 1803 gesunken.

Aber: ZumVergleichist natirlich die Lage der M anner zu Uberprifen, diein
vergleichbarer L age sich befanden, also die alleinstehenden. V orweg sei darauf
verwiesen, daf3 sich 1803 in Flensburg an den verwendeten Quellen zwischen
beiden Gruppen kaum ein Unterschied feststellen 1a3t. In Rendsburg war das
1769 allerdingsder Fall. Alleinstehende M &nner, die zu ebenfallscirca 30% Kin-
der im Hause hatten, gab es dort 11,2%. Die GroRRe der Haushalte betrug 2,44
Personen (Kernfamilien von 1,62, der Anteil der Verwandten in ihnen betrug
0,21). Immerhin bezahlten 38% dieser Haushalte mit alleinstehenden Mannern
alsVorstand in Rendsburg 1769 Steuern bei einem Steuerwert von 4,50(3. In 31%
gab es Gesinde, wovon das weibliche 0,30 Personen ausmachte, dasin 23% der
H aushalte vorkam.

Es kann also gesagt werden, dal3 ein nennenswerter Teil alleinstehender
Méanner sich von den Frauen in dieser L age nur dadurch unterschieden hat, daf3
siein vollig anderer Weise tiber Ansehen als Mann verfligten und Arbeit bei ih-
nen auch dann einen anderen Stellenwert besal3, wenn sie nur Tagel6hner wa-
ren. Ein wichtiger Teil von ihnen war aber in "anerkannten” Berufen tétig, wie
die Grafik 35 "Rendsburg 1769 - M annerhaushalte”" zeigt. Unverheiratete oder
verwitwete Arbeitsleute machten zum Beispiel unter 10% dieser Gruppe aus.

Manches spricht dafir, daf3 eine komplette Ehe eine dhnliche Schwelle fur ei-
nen gewissen Wohlstand bildete wie dasH auseigentum (s.0.).
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5.14Die Stadt Husum 1769

Die Volkszéhlungen ausHusumim 18. und 19. Jahrhundert sind von Momsen
umfénglich ausgewertet und die Stadt ist ebenso beschrieben worden. Husum
war, wie Rendsburg, flachig angelegt und bestand nicht vor allem aus einem
wichtigen Stral3enzug. Die Stadt hatte ein erkennbares Zentrum und umliegen-
de "Stadtrander”. Fur diese Arbeit wurden neun Quartiere unterschieden, um
die Haushalte zu differenzieren, aber nur drei hinsichtlich der Berufshezeich-
nungen, um die Gruppen nicht zu klein werden zu lassen. Fur 52,7% der Husu
mer Haushalte wurde die Steuerleistung ermittelt, zusammen ergab sich ein
Steuerwert von 6,83. Das verweist auch darauf, daf3 die besondere Quellenlage
(Bezug auf die Volkszéhlungs-Datei Momsens) nicht zu gravierend schlechte-
ren Erhebungsergebnissen gefuhrt hat.

Die Tabelle 25 "Haushalte und Einwohnerlnnen in den Quartieren Husums
1769" zeigt die Quartierteilung, die M omsen (1969, S. 38) folgt38. DasQuartier 1
mit 60 Haushalten und 311 BewohnerInnen war jenesdirekt dstlich desM arktes.
Nord-westlich schlol3 das Quartier 2 mit 100 Haushalten und 446 Personen an,
dessen Verléngerung an den Stadtrand nach Osten war dann Quartier 3,in dem
in 133 Haushalten 464 Bewohnerlnnen lebten. Das Quartier 4, in zwei Teile ge-
teilt, bestand an der Straf3e nach Siiden in beiden Stral3enseiten. Auf der Nord-
seite der Straf3e lebten 98 Haushalte mit 304 Menschen, an der Sidseite 131
Haushalte mit 470 Personen. Das Quartier 5 mit seinen U nterteilungen lag hin-
ter dem Hafen, zum Wasser hin 65 Haushalte mit 265 Bewohnerlnnen, nordlich
dazu, in Verléngerung der Hauptstraf3e nach Westen waren es 79 Haushalte und
207 Personen. Das Quartier 6 lag an der Stral3e nach Norden um den Kirchhof
mit 134 Haushalten und 531 Menschen, sowie am SchlofRgrund, 6stlich der
Straf3e nach Norden, mit 78 Haushalten und 276 Personen.

Gegenuber dem Gesamthaushalt der Tabelle 8 "Der durchschnittliche Haus
halt der vier Stédte 1769" wies der Husumer keine besonders grof3en Abwei-
chungen auf. Kernfamilie und Haushalt waren etwas kleiner, die Gesindezahl
war etwas groBer. Die Husumer Kernfamilie betrug 2,82 Personen. Der El-
ternanteil war mit 1,57 Personen recht klein, entsprechend der Anteil von Frau-
en gefiihrter Haushalte mit 27,7% relativ grof3. Nur 56,0% der Haushalte hatten
Kinder, durchschnittlich dann 2,23 Kinder, was einem Kinderanteil von 1,25 ent-
spricht. Auch Verwandte gab es in Husum in H6he des Durchschnittswertes,
0,11 statt 0,12.

38 Indieser Studie wird mit der in der Volkszahlung erfalten Bevolkerung gearbeitet, nach
Momsen 3.342 Einwohnerlnnen; eine Differenz zur Gesamtstadt ergab sich dadurch, daf3
noch einige Héauser mit 42 Personen nicht zur stadtischen Verwaltung zahlten. Ferner rechnet
Momsen mit zusdtzlichen 184 Personen ausden nicht gezahlten Familien desMilitars(1969, S.
52ff). Solche geringfuigigen Probleme gab es auch in anderen Stédten, in Krempe gehérten
vier Gebaude, davon zwei Stélle, zum Amt Steinburgund wurden nicht in Krempe gezéhlt.
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Karte 8 (Vorlage: Momsen, 1969)
Dieje zwei reichsten und &rmsten Distrikte Husums 1769
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Dal der Haushalt
also nicht deutlich klei- Tabelle 25
ner war als in den vier Haushalte und Einwohner in den Quartieren:
Stadten insgesamt, wur-| Husum 1769
de durch einen hoheren

Anteil an Gesinde wie-| Quartier Haushalte Einwohner
der au_sgegllchen. | 60 311
Knechte/ Dienstfrauen| 100 446
waren wiederum gering-| !l 133 464
L Lo V.1 98 304
flgig weniger in den H_u- IV 2 131 470
sumer Haushalten alsim| v.1 65 265
Gesamtdurchschnitt zu| V-2 79 207

. . \i! 134 531
finden. Deutll_ch mehr Vi2 78 276
alsdort gab esin Husum|  sonstige® 31
aber Gesellen/ Lehrlin- >

Zusammen 878 3.301

ge/ Kommis. Statt in den

vier Stadten in ]_'6'8_% Anm. 1 Bewohnerlnnen von Armenwohnungen etc., die
der Haushalte mit im| Einteilungnach Momsen (1969, S.38).

einzelnen 1,74 Beschaf- Anm. 2 Dieser Zahl steht die nominelle der Volkszahlung
tigen, wies Husum von 3.342 gegentiber (Momsen, 1969, S. 52f).

19,8% Haushalte mit ih-
nen auf, und es waren
mit 1,89 Personen je- Tabelle 26

weils mehr Gesellen/ Der durchschnittliche Haushalt: Husum 1769
Lehrlinge/ Kommis an-
séssig. Z usammen mach-| Gruppe Personen/ HH real chilleﬂ/o:L
te dasin Husum 17_69 e e : 157
nen Haushaltsanteil von| Kinder : 1,25 223 560%
0,37 aus, gegenuiber 0,29 Gesellen/ Lehrl/ Kommis  : 037 189 198%
. . Knechte/ Dienstméadchen 042 146 28,7%
Im Gesamtdur_(:hs?hmtt' Verwandte : 0,11 8,3%
Alsdie zwei reichsten| weibl. HH-Vorstand : 27,7%

Quartiere zeigten sich e

L . . GroReKernfamilie : 2,82
dl_e beiden ersten um die GroReHaushalt - 372
Kirche gelegenen her-| Anteil Gesinde 0,79

um. Die beiden &rmsten| -~ real” steht die Groge d o
Quartiere Waren die an ,,_%Apnﬁé,ldiggf;ﬁsg;é t die Gro es Anteil flr jene
der Nordseite der Stral3e

nach Siden, Quartier
4.1, und die Verlangerung der Hauptstraf3e nach Westen, nérdlich des Hafens,
das Quartier 5.2. Dem entsprachen die Gebaudewerte, die Momsen fur Husum
im Jahr 1803 festgestellt hat: "Im ganzen war das Gefélle des Gebaudewertes vom
entrum zu den Réndern der Stadt also ein sehr unterschiedliches: ein allmahliches
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Tabelle 27
Haushaltsdaten der Distrikte in Husum 1769

Di Elt Ki %Ki Gh %Gh KD %KD %Vw %wbl St %St HH

1 15 170 617 08 41,7 107 533 010 367 156 60,0 519
2 158 153 580 053 310 066 420 016 310 120 570 446
3 162 116 5,1 045 203 021 188 005 271 42 549 349
41 152 106 500 017 92 017 153 018 327 140 357 310
42 15 122 588 028 145 042 344 011 298 65 51,1 359
51 15 139 585 05 354 040 354 017 246 70 631 4,07
52 157 077 456 008 51 014 89 006 291 15 443 262
61 158 136 50 034 187 059 336 009 194 112 612 39
62 162 119 50 031 141 027 231 015 231 28 474 354

Zus:157 125 50 037 198 042 287 011 277 68 52,7 372

Esbedeuten in der Spaltenreihenfolge von links nach rechts: Di = Distriktsnummer; Elt = H-
ternanteil am Durchschnitts-Haushalt; Ki = Kinderanteil am HH; %Ki Anteil der HH mit Kindern
in% usw.; Gh= Gehilfen: Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis; KD = Dienstboten; Vw= Verwandte;St
= Steuerwert desDistrikts(aller HH); %St Anteil der Steuerzahler-HH; HH = GroRedesHH.

in dem Stral3enzug zwischen dem Markt und dem Ostertor, der Ausfallstral3e nach
Schleswigund Flensburg, ein rascheresin der in das Amt Husum fuhrenden Stder-
stral3e und ein unvermitteltes nach Westen" zum Hafen hin (1969, S. 275ff). Diese
Situation bestétigt eindricklich die Grafik 36 "Husum 1769 - kumulierte Di-
striktsdaten”. Die wohlhabenden Distrikte 1 und 2 fallen langsam zu den
Stadtréndern nach Osten (3, 4). Direkt neben dem 1. Distrikt liegt aber nach
Westen der mit der Nummer 5.2 (in der Grafik: 7) mit den geringsten Sozialda

ten.

DieTabelle 27 "Die Haushaltsdaten der neun Husumer Distrikte 1769" zeigt deutliche Diffeen-
zen bezuglich der Haushaltsdaten. Das Quartier mit den kleinsten Haushaltsdaten von nur 2,62 war
dasmit der Nummer 5.2, das zu den zwei &msten gehorte, wie esdie Karte 8"Die je zwei reichgen
und &rmsten Distrikte Husums 1769" ausweist. 1,413 Steuerwert wurden von 44,3% der Haushalte ge-
zahlt, die einen sehr kleinen Kinderanteil von nur 0,77 hatten. Nur 0,08 betrug der Anteil der Gesel-
len/ Lehrjungs Kommisin 5,1% der Haushalte. Mit 0,14 Anteil an Knechten/ Dienstboten in 89%
der Haushalte lag dieser Bezirk auch in diesen Bereichen an letzter Stelle. Der Distrikt 41 hatte
grolere Werte; aber steuerlich lag dieser noch schlechter, nur 35,7% der Haushalte zahlten dort
Steuernund zwar einen Steuerwert von 1,483

D emgegenuber waren die zwei reichsten Distrikte die mit den Nummern 1und 2. Das1. Quartier
wies einen Steuerwert von 15,63 auf, erbracht von 60,0% der Haushalte. L etzterer Wert wurdeaber
noch von dem Quartier 6.1 mit 61,2% steuerzahlenden Haushalten Giberboten, daseinen Steuerwert
von 11,2R3, dem dritten Rangin der Stadt, auswies. Und dasQuartier 5.1 am Hafen hatte sogar 63,1%
zahlende Haushalte, der Steuerwert war hier aber nur 7(3; alle anderen lagen noch darunter. Erwar-
tungsgeman verlief auch die Skala der Haushaltsgro3en éhnlich. Das 1. und reichste Quartier besafd
mit 5,19 Personen HaushaltsgréRe den groften Haushalt, gefolgt vom zweitreichsten mit 4,46,dem
Distrikt 2. Die beiden néchstgroReren Haushalte wiesen dann die Quartiere 5.1 mit 4,07 Per®nen
pro Haushalt und 6.1 mit 3,96 auf; die letzten beiden waren also in der Rangfolge gegentiber der des
Steuerwertsvertauscht, wasauch damit zu tun hatte, dal3im Quartier 6.1 ein extrem reicher Z ucker-
fabrikant ansdssigwar, dessen 3251 Steuer den Wert nach oben trieb.
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Husum 1769

kumulierte Distriktsdaten

Distrikte
Grafik 36, Nummern in Reihenfolge der Tab. 27

Die Grunde fur die groBen Haushalte des Quartiers 1 waren das hdufige Gesinde. In Quartier 1
war der Anteil an Gesellen/ L ehrjungs/ Kommismit 0,82fast dreimal so hoch wie der stadtisthe Ge-
samtdurchschnitt von 0,29, siewaren in 41,7% der Haushalte beschéaftigt. Noch héher war auchdort
der Anteil an Knechten/ DienstbotInnen; er betrug sogar 1,07 (53,5% der Haushalte hatten lche
imHause). Dasbedeutet, da3in diesen Haushalten durchschnittlich zwei Personen alsKnechte oder
- wasjameist so war - Dienstfrauen im Hause lebten, ebenfalls zwei Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis
(0,82/ 0,417 = 1,966). Indiesem Distrikt 1 gab esandererseitseinen hohen Anteil weiblicher Haus-
haltsvorstdnde. Auch die Kinderzahlen waren in den zwei reichsten Husumer Bezirken besonders
hoch, 1,70und 1,53.

Die Grafik 37 "Berufs- und Steuerstruktur: Husum 1769" zeigt erneut dasbe-
kannte Bild, das sich kaum vom Durchschnitt der vier Stadte in der Grafik 17
"Die stadtische Berufs- und Steuerstruktur 1769" unterscheidet. Der Anteil an
"Arbeitdeuten...", also Gruppe 2, war etwas geringer, die Gruppe 11 "Nahrungs
mittelgewerbe" war mengenmaflig nicht ganz so weit ausgebildet, aber in der
Steuerhthe ausgepragter. Kleiner alsder Durchschnitt war die Gruppe 12" Ver-
kehrsgewerbe". Der Steuerwert der Gruppe 15 "Kaufleute..." war Uberdeutlich
ausgepragt. Ein hoherer Teil "Sonstige” gibt die Quellenlage wieder, die ja aber
dennoch einen angemessenen A nteil an steuerzahlenden Haushalten auswies.

Die mengenmalRiig als regelmaiig héufig erkannten Berufsgruppen werden -
Tabelle 28 "Berufliche Struktur Husums 1769 mit Steuerwert der Gewerke" - in
drei regionale Bereiche unterteilt diskutiert. Die Quartiere 1, 2und 3werden als
Gruppe zusammengefaldt, ebenso die Quartiere 5und 6. Im Text nenneich sie
kinftig "Bereich 1 - 3". Damit wird ein Teil der Polarisierung Zentrum - Stadt-
rand genommen, weil im ersten Bereich ein Stiick Stadtrand, Quartier 3, einbe
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zogen wird. Im dritten

f T f
9 10 11 12 13 14 15 16 17

neuen Bereich ist mit Berufsstruktur: Husum 1769
in Prozent

dem Quartier 6.1 ein re- ]
lativ reicher Stadtteil * 1 7
enthalten, in dem Reich 2 |
und Arm nahe beieinan- -
der lebten. 1

Die Arbeitseute lebten im 2] -
Verhéltnis zu den Haushalten 10 | g
insgesamt von 1:15im Bereich 8 ’
1, 1:11im Bereich 2 und 1:6 im N ’
Bereich 3. Sie zahlten in Hu- . @% % % %
sum relativ oft Steuern, oft o AV A, V‘Z%TW Ay, e

1 2 3 4 5 6 7 8

auch Haussteuer, worauf oben
hingewiesen wurde, und hatten
einen Steuerwert von 1,3B3. Grafik 37
Diener warenin Husum selten,
sie kamen nur zehn mal vor.

Berufsgruppen

somit auch hier zu den regel- T

f — T T
9 10 11 12 13 14 15 16 17

Vom Bauhauptgewerbe gab es Steuerstruk‘tnti[rim‘ln-!usum 1769
in Husum je elf Haushalte. Sie 2‘; 7
kamen in allen Bereichen der % |
Stadt vor und ihr Steuerwert 2 |
lag bei 5,4% bei den Maurern, 2
2,68 bei den Zimmerern und “1 7
4,48 bei den Tischlern. ]
DieHusumer Grobschmie- 14
de, es gab sieben von ihnen in 12
den stadtischen Bereichen 1 12 1
und 3, lagen in Husum mit ih- 6
rem Steuerwert (iber dem Mit- 4] % %
telwert der Stadt und gehdrten 2 B - % 417 % 7 @ @ % ‘ @ a
2 3 4 5 6 7 8

maRig reichen Berufen. Se

wiesen einen Steuerwert von .
7,68 auf, wahrend der Mittel- 2Y Grafik 37
wert in Husum jabei 6,88 lag. Fast ebensovieleGoldschmiede (6) lebtenin allen drei Bereichen die-
ser Stadt; siewiesen einen Steuerwert von 8,23 auf.

In Husum gab es 1769 einen Schiffszimmerer im Bereich 1 mit einem geringen Steuerbetragvon
3,3k und einen Segelmacher mit hoher Steuer von 158 im Bereich 3. 15Bo6ttger gab esin allen Stadt-
bereichen; sie zahlten aber mit 3,4R Steuerwert nur geringen Schol3.

Auch die 13Weber waren in allen stadtischen Bereichen anséssig, besondersvieleaber im2. - ar-
men - Bereich. Sie hatten, wie meist in den untersuchten Stédten, nur einen kleinen Steuerwert auf-
Zuweisen, 2,53. Bleicher gab esin Husum 1769 keinen, aber zwei Férber mit einem hohen Steuerwert
von 14,28im Bereich 1. Die 29 Schneider, auch sielebtenin allen Bereichen der Stadt, zahlten 2, 7R3 als
Steuerwert. Auf die 48 Schuster wurde bereitsfriuher hingewiesen; auf einen Haushalt vonihnen ka-
men in Husum 69 insgesamt. Auch sie hatten in allen Bereichen ihren Wohnsitz. Ihr Steuerwert be-
trug4,23.

DasNahrungsmittelgewerbe war - wie gesagt - zahlenmaf3ig etwasweniger vertreten alsim Stad-
tedurchschnitt, zahlteinsgesamt alsBerufsgruppe aber hohe Steuern. Daswurdevor allemdurch die
Brauer/ Brenner verursacht. Die Husumer Bécker zahlten mit 6,93 Steuerwert nur knapp Uber dem
stédtischen Mittelwert. Von ihnen gab esinsgesamt 26, diein allen Bereichen lebten. Gritzmacher,
die zu den haufigen Berufen zéhlten, gab es 1769 in Husum nur einen mit einem Steuerwert von 303.
Die 14 Schlachter, wiederum im ganzen Stadtgebiet ansassig, zahlten mit 8,23 einen relativ hohen
Steuerwert. Nirgends sonst zahlten sie so deutlich einen Uiber dem der Bécker liegenden Steuerwert.

Berufsgruppen
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Tabelle 28 - Berufliche Struktur Husums mit Steuerwert der Gewerke

Qu.1-3 Qu. 4 Qu.5-6. Husum (B)
1. Landwirtschaft
101 Landwirt
102 Jager
103 Hirte
104 Gartner
2. Arbeitsleute
201 Arbeitsleute
202 Scharfrichter
203 Diener
3. Baugewerbe
301 Maurer
302 Zimmerer
303 Tischler
304 Glaser
305 Maler 2
306 Sager 1 1
307 Ziegler
308 Schornsteinf. 1 1
7
5

wWN
w

gaor NEN
PwLWwwol o

NWwNOT N
-
[
RPNANO
ouror

4. Metallgewerbe

401 Grobschmied 4 3
402 Schlosser 2 3
403 Messerschmied

404 Nagelschmied

405 Nadler

407 Pflugmacher 1

408 MetallgieRer 1 2
409 Klempner

410 Blechenschl. 2
411 Kupferschmied 3
412 Waageschmied

413 Buchsenschm.

414 Goldschmied 1 2 3
415 Uhrmacher 2

5. Fahrzeugbau

501 Stellmacher

502 Rademacher 7 2 1 10
503 Schiffszimm. 1

504 Segelmacher 1
505 Mastmacher

506 Tonnen-/ Bakenm. 1

6. Holzbearbeitung

601 Stuhlmacher

602 Bottger 7 2 6
603 Drechsler 2 1 1
604 Holzschuhm.

605 Klotzenmacher 3 2
606 Korbmacher 1

607 Korkenschn.

608 Knopfmacher 1 1
609 Kammacher

7. Druck/ Kunst/ Div.

701 LichtgieRer

702 Papiermacher

703 Buchdrucker

704 Buchbinder 4 4 1,7
705 Topfer

706 Porcellaindr.

707 Kunstler

708 Claviermacher

8. Stoffherstellung

WN Wk
oh N
ow BhO

N o
o g
on

R
=W o
Owo
=

=

N RO AR
= NO oW
o owv N

801 Wollkdmmer 1 1

802 Spinner 1 1

803 Weber 1 7 5 13 2,5
804 Bleicher

805 Farber 2 2 14,2

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

5. Sozialstruktur, Topografie Husum, Neumunster Seite 109

9. Schneiderei
901 Schneider
902 Handschuhmacher
903 Strumpfmacher
904 Litzenmacher
905 Hutmacher
906 Pertickenmacher
10. Ledergewerbe, Seiler
1001 Schuster 20
1002 Sattler 1
1003 Ledertauer
1004 Riemer
1005 Seiler 3
1006 Schnurmacher
1007 Gerber 1
1008 Abdecker 1
11. Nahrungsgewerbe
1101 Backer 13
1102 Conditor
1103 Grutzmacher
1104 Maller
1105 Schlachter 7 4 14 8,2
1106 Brau./ Brenn. 17 13 37 34,6
1107 Tabackspinner 1 1 2,0
12. Fuhrgewerbe
1201 Fuhrmann 6 1 9 5,0
1202 Kutscher 1 1
1203 Schiffer 2 12 14 47
1 1
1
1

10 10

== ©
N
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1204 Steuermann

1205 Seefahrende

1206 Matros 1
1207 Fischer 1

13. Gastgewerbe

1301 Koch 1 2 3
1302 Wirt 12 9 12 33
1303 Musicus 2 2
14. Gesundheitsgewerbe

1401 Hebamme

1402 Barbier/ Frisor 1 1
1403 Chirurgus 2
1404 Physikus

1405 Arzt

1406 Apotheker 2
15. Kaufleute/ Pension

1501 Kaufleute 13
1502 Handler
1503 Kramer
1504 Fabrikant
1505 Capitalisten
1506 Makler
1507 Provisor
1508 Hoker 8 7 3 18 3,2
1509 Marquetender
1510 Hausierer

1511 Lumpensammler
16. Verwaltung

1601 Stadtrat

1602 Verwaltung

1603 Bildung

1604 Justiz

1605 Post

1606 Zoll

1607 Militar

1608 Kirche

1609 Commerz

17. Sonstige

1701 ohne Angabe 73 71 94 238
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oNw

W RPN
or

17,9

46,7
11 40,4

1 325,0
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Ganz hohe Steuerzahler waren diein allen Stadtteilen lebenden 38 Brauer/ Brenner mit 34,613 Steu-
erwert. Nur vier Berufelagen dartiber, Kaufleute, Héndler, ein Fabrikant und die Stadtréte, die aber
jaandereBerufe austibten, in Husum und Rendsburgauch nicht steuerfrei waren.

Fuhrleutewaren in Husum 1769 neun vertreten, mit einem U bergewicht von sechsH aushaltenim
Bereich 1. Sie lebten aber auch in den anderen Bereichen der Stadt. Das V erkehrsgewerbe wurde
von 14 Schiffern, von denen zwei im Bereich 2, aber zwolf im Bereich 3ansassigwaren, verstérkt. A uf-
fallend schien sonst zu sein, dal3 in dieser Hafenstadt nur je ein Matrosen- und ein Fischerhaushalt
notiert wurden. In Husum waren, verteilt auf alle Bereiche der Stadt, 33 Wirte ansassig. Hier war ihr
Steuerwert aber mit 4,78 gering.

Kaufleute und Handler waren in Husum beide &hnlich stark Steuern zahlende Gruppen. Die 26 -
Uber die Stadt verteilten - Kaufleute wiesen einen Steuerwert von 46,7 auf, wéhrend dieelf Handler,
die ebenfallsin allen Stadtbereichen ihre Wohnsitze hatten, einen solchen von 40,413 zahlten. Dem-
gegenuber waren die Krdmer, die auch in allen Quartieren Husumswohnhaft waren, mit 9,6/3 deut-
lich geringer taxiert. Noch weit weniger zahlten mit 3,28 durchschnittlich die H 6ker. Die Kaufmann-
schaft zahlte auch noch Haussteuer. Bei den Handler zahlten zwei keine H aussteuer.

Inder Berufsgruppe 16"V erwaltung..." waren auch diein allen Bereichen lebenden funf Stadtré&-
te mit hohen Steuern verzeichnet. Und, was noch mehr tberraschte, auch die Vertreter der Justiz
zahlten in Husum Uberwiegend Schol3, in zwei Féllen traf dassogar fur Kirchenleute, in einem fir ei-
nen Militarhaushalt zu. Haussteuer zahlten die meisten dieser Haushalte. Auch diese Berufe lebten
in allen stadtischen Bereichen.

Alsweiterereiche Berufesind nur noch wenige zu nennen. Diefunf Gerber lagen mit einemSteu-
erwert von 12,9k recht hoch, diedrei Apotheker mit 17,98 waren fur ihre V erhéltnisseeher geringta-
xiert.

Insgesamt wird mit Husum ein Ort erkennbar, der mehr dem Bild einer tradi-
tionellen Stadtgesellschaft entspricht als zum Beispiel Rendsburg mit den klei-
neren Haushalten. Viel Gesinde, also haufige "Ganze Héauser" kennzeichneten
ihn. Das machen die folgenden - ebenfalls nachtréglich eingefiigten - Daten zu
den wichtigsten sozialen Gruppen noch deutlicher.

5.141 Wichtige Berufeund Gruppen in Husum 1769

Das Verhéltnisvon Mietern und Eigentiimern von Hausern, darauf hatte ich
schon verwiesen, kann nur als Tendenz aufgezeigt werden. 13% Mieter, die sich
aus meinen auf Momsens Datei aufbauenden Daten ergeben, sind unrealistisch
(vgl. Momsen, 1969). Ich hatte oben auf die Husumer Haussteuer hingewiesen,
die fur diesen Ort sehr viel 6fter als fir andere ausgewiesen war. Darauf bezie-
hen sich die folgenden Angaben. Esist zu bedenken, dald mehr L eute, als dabei
erfaldt wurden, Gber Hauseigentum verfligten, weil es bekanntlich Steuerfreihei-
ten gab, zum Teil gerade wegen eines H ausneubaus fur einige Jahre. Einige An-
gaben mogen - diesausgleichend - fur unbebaute Grundstiicke erhoben worden
sein, oder fur Nicht-Wohngebdude. Jedenfallsist der Anteil der Haushalte, die
eine Haussteuer zahlten, mit 57,4% fast 3% hoher alsder der Schof3zahler.

Diese Zahlungen deckten sich nicht immer, etliche Haushalte zahlten nur
eine dieser Steuern, so dal’ 65,5% der Husumer Haushalte 1769 eine dieser bei-
den Steuerarten entrichteten, beziehungsweise daflr veranlagt worden waren.
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Aus der Haussteuer ergibt sich wohl dennoch eine relativ gesicherte Aussage
Uber das Miet- und Eigentumsverhéltnis an Gebauden, insbesondere beim in-
nerstadtischen Vergleich, weil von einer tbereinstimmenden Notierung ausge-
gangen werden kann. Die gefundenen Mieteranteile von Rendsburg 47%, Kiel
63% und Husum 43% liegen auch in einer Spannbreite, die als realistisch anzu-
sehen ist, dain Kiel 8,2, in Husum nur 4,5 - 5,0 Personen pro Haus lebten (vgl.
Momsen, 1969, S. 32). Wie bei Rendsburg und Kiel schwankt der Anteil zwi-
schen den stadtischen Distrikten auch in Husum nur wenig, wie aus der Grafik
Nr. 36 ersichtlichwird (wo die oberste "Scheibe", allerdingsnur ein 1%-Wert des
Haussteueranteils, fast parallel zur "Steuerkurve" verlauft). Abweichungen vom
Durchschnitt von + - 5% gab esin den Distrikten Nr. 3(65%), 4.1 (46%) und 5.1
(65%); die Ausnahmen lagen also in den Randdistrikten, und zweimal waren die
Eigentimeranteile in ihnen héher alsim "reichen” Zentrum. Diese Werte zei-
gen, dal} Distrikte der damaligen Stadte nur entstanden, wenn dort reichere
Leute fur sich Hauser bauten und dann dadurch auch &mere angezogen wur-
den.

Weitere Daten finden sich in der Tabelle 28-a"Wichtige Berufe und Gruppen
in Husum 1769", aus der zum Beipiel fur die Berufsgruppe Nr. 2, "Arbeitdeute,
Diener..." ein Anteil an Haussteuerzahlerlnnen von 54,1% abgelesen werden
kann. Und nicht nur das: Fur diese Gruppe fand sich auch ein Anteil von schol3-
zahlenden Haushalten von 52,3%. Beide D urchschnittswerte lagen bezogen auf
die hier verwendeten Steuerwerte allerdings bei unter zwei Schilling. In Berufs
gruppe Nr. 17 waren demgegeniiber knapp 4% mit SchoR3- und knapp 24% mit
Haussteuerbetrégen verzeichnet. Dasrelativiert die oben vorgetragenen Beden-
ken, dal’ der hohe Husumer Anteil in Berufsgruppe Nr. 17 vor allem wegen der
etwas problematerischen Quellenlage zustande gekommen sei. In Husum
scheint viel deutlicher eine Differenz der Arbeitsleute zu noch geringer situier-
ten Haushalten gezogen worden zu sein. Das bestétigt eine zweite Zahl, sofern
nicht die Quellenlage eine Rolle spielt: In Berufsgruppe Nr. 2gab es1769in Hu-
sum nur einen Anteil an von Frauen gefuihrten Haushalten von 2,75%; in Rends-
burgwaren dascirca45%. | ch komme beim Stéadtevergleich im Schluf3kapitel an
Hand der Wirtschaftsgruppen auf diese vielschichtigen Differenzierungen zu-
ruck.

Abschlief3end werden verschiedene Gruppen von Mietern und Hauseigent (-
mern genauer betrachtet. Die Eigentimerhaushalte H usums nach der hier ver-
wendeten Haussteuerverzeichnung hatten - genau wie in Rendsburg - zu knapp
52% Gesindeim Hause. Digjenigen von ihnen, die mit bis zu 813 veranlagt waren,
hatten davon fast 46%; zahlten sie mehr als 803, stieg dieser Wert auf 91% an. Die
Mieterhaushalte wiesen dagegen nur zu knapp 13% Gesinde im Hause auf
(Rendsburg 6%); letztere zahlten dabei zu 19% Schol3, im Durchschnitt 0,63.
Bei den Eigentimergruppen kam eine Schol3zahlung in mindestens 75% vor
(alle zusammen 77,6% bei 11,43 Steuerwert an Schof3). Auch in Husum, wie

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 112

LarsHennings- Stadte in SH am Ende des 18. JH.

Tabelle28-a

Wichtige Berufeund Gruppen in Husum 1769 (> 9x)

0 1
Ant.HH: Elt
Berufe (n)

BG 2(109) 1,78
BG 3-11(321) 1,77
BG 3-10(241) 1,78
Maurer (11) 1,82
Zimm. (12) 1,82
Tisch. (11) 191
Radem. (10) 1,80
Bottg. (15) 1,60
Weber (13) 177
Schnei.(29) 172
Schust.(47) 1,85

BG 11(80) 1,74

Schiff.(14) 1,64
Wirt (33) 1,67

BG1501-03(58) 1,76
Kaufl.(26) 1,77
Handl.(12) 1,73
Kram. (21) 1,76
Hoker (18) 1,56

Justiz (10) 1,50
Kirche (10) 1,60

2
Ki

1,24
1,63
157
0,82
1,64
1,36
2,70
127
1,00
159
1,49

1,83

2,00
1,36

2,00
254
1,36
1,67
1,56

1,60
1,40

3
%Ki

64,22
68,85
65,98
45,45
72,73
54,55
90,00
60,00
61,54
65,52
68,09

77,50

85,71
69,70

81,03
84,62
63,64
85,71
77,78

50,00
70,00

4
Gh

0,00
0,73
0,73
0,27
0,00
0,82
1,00
0,93
0,38
0,66
1,02

0,71

0,57
0,00

0,86
131
0,45
0,52
0,06

0,50
0,00

5
Kn

0,00
0,03
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,11

0,00
0,09

0,41
0,73
0,36
0,05
0,00

0,30
0,00

6
Dm

0,06
0,44
0,26
0,18
0,00
0,27
0,30
0,20
0,85
0,03
0,13

0,98

0,43
0,76

1,24
1,58
1,27
0,81
0,22

1,20
0,90

7

8

9 10

%Gs%St S HH

6,42

51,40
44,81
18,18
0,00

54,55
60,00
53,33
61,54
37,93
51,06

71,25

57,14
69,70

82,76

52,29
78,19
75,52
72,73
81,82
81,82
90,00
86,67
76,92
79,31
76,60

86,25

78,57
84,85

94,83

1,113 3,23
8,098 4,74
4,083 4,49
5423 3,18
2,583 3,64
4,423 4,73
5,938 5,80
3,408 4,40
2,463 4,31
2,663 4,07
3,938 4,55

20,16R5,53

4,678 4,79
4,733 391

32,11136,40

100,00 100,00 46,74138,00
72,73 100,0040,4235,18
66,67 85,71 9,653 5,05
27,78 100,003,173 3,50

70,00 50,00 25,67 5,50
70,00 20,00 9,503 3,90

11
Yowbl

2,75
7,48
6,22
0,00
0,00
0,00
10,00
20,00
0,00
10,34
213

11,25

21,43
24,24

6,90
7,69
9,09
4,76
33,33

10,00
30,00

%HSt

54,13%
75,70%
70,95%
72,73%
72,73%
54,55%
80,00%
86,87%
61,54%
72,41%
72,34%

90,00%

85,71%
69,70%

84,48%
100,00%
81,82%
66,67%
71,78%

70,00%
30,00%

Esbedeuten: Ant.HH = Anteile des Durchschnittshaushalts; (n) = Anzahl der HH im jeweili-
gen Beruf; Elt = ElternproHH; Ki= Kinder; %Ki= % der HH mit Kindern; Gh= Gehilfen: Ge
sellen/ Lehrlinge/ Kommis; Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und -méadchen; %Gs= % der HH
mit Gesinde (3+ 4+ 5); %St = % der HH mit Steuerzahlung; St= HohedesSchoRin Rfur alleHH;
HH = Haushaltsgroflle (Differenz zu KF sind die Verwandten); %wbl = Anteil Frauenhaushalte;

HSt = Haussteuer; %HSt= Anteil HH mit HS.

schon in Rendsburg, scheint es diese "imagindre Schwelle" des Hausbesitzes zu
geben, mit dem sprunghaft auch andere soziale Daten ansteigen. Auch die
Haushaltsgroi3en geben das deutlich wieder: Mieter 2,41 Personen, Eigenttimer

4,71,
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DasHusumer
Handwer k Husum 1769

¥y = Steuer/ Gesinde

Ganz ahnlich wie das ol
Rendsburger  (24,6%) o o
wies auch das Husumer 7 2o @ o o
Handwerk der Gruppen L L
Nr. 3 - 11, also inclusive
Nahrungsgewerbe, einen N
Mieteranteil von 24,3% s
auf. Ohne das Nahrungs- D el
gewerbe stieg dieser An- D S P AL
teil auf 29%, denn die inSchiing
Berufsgruppe Nr. 11 hat-  Grafik 38
te nur zu 10% Mieter, beziehungsweise Haushalte ohne Haussteuerangabe; in
Rendsburg waren das nur knapp 4%. In Kiel war das Handwerk 1781 zu 39%
Mieter inclusive Nahrungsgewerbe, daszu 14% Mieter auswies.

Das traditionelle Husumer Handwerk, ohne Nahrungsgewerbe, hatte 1769
241 Haushalte mit 1.081 Personen, wovon 238 zum Gesinde gehorten. Die Haus
haltsgrolie betrug 4,49 Personen, die Kernfamilie 3,35. Daswaren auch in dieser
Stadt deutlich hthere Werte alsim Gesamtdurchschnitt, der bei den Haushalten
3,73, bei den Kernfamilien 2,83 Personen zahlte. Der Anteil erweiterter Haus
halte lag mit 44,8% fast 10% Uber dem der ganzen Stadt. 75,5% dieser Hand-
werkshaushalte zahlten einen Steuerwert von 4,083, wahrend die gesamtstédti-
schen Werte 52,62% und 6,813 betrugen.

Das Nahrungsgewerbe unterschied sich in letzerem sehr deutlich, denn dort
zahlten 86,25% der Haushalte im Durchschnitt 20,1613. Diese Haushalte hatten
interessanterweise den gleichen Anteil von Gesellen und Lehrjungen im Haus
wie dastraditionelle Handwerk, némlich 0,71 Personen. Nur beim weiteren Ge-
sinde hatte das Nahrungsgewerbe deutlich mehr M enschen beschéftigt, bei den
Knechten waren es dort 0,11 (statt 0,0) und bei den Dienstfrauen 0,98 (statt
0,26); dieswird bei den Einzelberufen noch genauer ausgefihrt.

Fir die innerstadtische Betrachtung der haufig vorkommenden Husumer
Einzelberufe habe ich, wie in Rendsburg, jene ausgesucht, die zehn mal und 6f-
ter vorhanden waren. Sie weisen innerhalb des Handwerks sehr unterschiedli-
che soziale Situationen aus, wie die Tabelle 28-a verdeutlicht. Der Anteil der
Haushalte mit Haussteuern zeigt sich allerdings als sehr viel homogener als das
Verhdltnis Mieter-Eigentimer in Rendsburg (Tab. 24-a). Das gilt auch flr den
%-Anteil der Schol3zahlerlnnen; die haufigen Berufe in Husum zahlten alle re-
lativ gleichméliig oft Schol. Insgesamt vermitteln die Husumer Daten, auch
durch dasrecht haufige Gesinde, einen geschlosseneren Eindruck als die ande-
rer Stadte, wahrend aber gleichzeitig die wesentlichen Zusammenhange dort
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ebenso aufzufinden sind.

Gleichwohl  zeigt die o lusum 1769
Grafik 38 bei der Vertei- “ i
lung von Steuer und Ge- .
sinde eine groflRere Streu- 1
ung, bis hin zum "Aus ol
reiler" mit 325 Schof3 20 4
und 11 Personen Gesin- 150 |
de, das ist die Husumer 100 |
Zuckerfabrik. % |
AbschlieRend  zeige . A e B
ich die Verteilung der L
va A = B o XX

Wirtschaftsgruppen A-F
nach den Steuerklassen  Grafik 39

in der Grafik Nr. 39 "Husum 1769 - Haushalte nach Wirtschaftsgruppen". Im
Rahmen der etwas anders gelagerten Verteilung durch eine ausgepragte Ober-
schicht um Steuergruppe Nr. VI, sowie einer gegenuber Rendsburg kleineren
Gruppe der Rangspersonen, zeigt sich das bekannte Bild. Auch das Handwerk
gehort Uberwiegend zur 6konomisch-steuerlichen Unterschicht, nur einzelne
Handwerker konnten - neben dem Nahrungsmittelgewerbe - in die Mittel- und
Oberschicht gelangen.

Die okonomische Mittd- und Ober schicht Husums 1769

Von den vier schwerpunktmaRig untersuchten Stadten, so sahen wir, ent-
sprach Husum am ehesten dem Bild einer traditionellen Stadt des 18. Jahrhun-
derts, sofern der Skizze Rosenbaums gefolgt wird, weil das "Ganze Haus' inso-
fern die gréR3te Rolle spielte, als es hier am meisten gewer bliches Gesinde gab.
Zugleich war das Handwerk gegentiber der Kaufmannschaft relativ bedeutend,
beziehungsweise war letztere nicht besondersausgeprégt. Husum war auch hin-
sichtlich der SchoR3-Z ahlungen in absoluten Zahlen fiir die D urchschnittsbiirger
mit Flensburg gleichgestellt; es war deshalb der Husumer Steuerwert nach
Flensburger Vorbild mit /48 in den Stadte-V ergleich einbezogen worden, wah-
rend Krempe und Rendsburg wohl relativ eine éhnliche Binnendifferenzierung
aufwiesen, aber absolut geringere Schol3-Zahlungen jahrlich zu entrichten hat-
ten. Das habe ich oben dargestellt, und diese Rangfolge der Stadte untereinan-
der, die Vielschichtigkeit stadtischer Verhaltnisse darf nicht in Vergessenheit
geraten.

Allerdings hatten die Husumer Burgerlnnen gegeniiber jenen in Flensburg
durchschnittlich héhere Summen zu entrichten, weil es hier nicht wie dort viele
extrem hohe Zahlungen gab. Daraus folgt, dafd wir in Husum am ehesten eine
handwerklich geprégte Oberschicht zu erwarten haben. Ich hoffe, dal3 es der
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Anschaulichkeit dient, sich die 6konomische Mittel- und Oberschicht, also ohne
Steuergruppe VIII, einmal konkret an ihren einzelnen Haushalten mit den
Hauptdaten vor Augen zu fihren; dazu dienen die Tabellen Nr. 28-b und 28-c,
die 1. die Haushalte um die Steuergruppe 1V herum, 2. die dartber Schol3 zah-
lenden nach Berufsgruppen sortiert ausweisen. Sehr schnell wird erkennbar,
daRd auch in diesen beiden Gruppen das traditionelle Handwerk keine grofRe
Rolle spielt. Erst ab dem Nahrungsgewerbe finden sich Handwerke relativ oft.
Sonst sind es, wie in Flensburg, wieder Brauer/ Brenner und Kaufmannschaft,
die beide Gruppen pragen. Die Zusammenfassungen der beiden Schichten am
Tabellenende zeigen, dal’ die wesentliche Differenz zwischen beiden beziiglich
der Haushaltsgro3e beim Gesinde zu finden ist; die Oberschicht hatte fast dop-
pelt so viel davon wie die Mittelschicht. Diese Differenz verteilt sich dabei etwa
gleichmaRig auf die Gesindegruppen. Die Oberschicht hatte durchschnittlich
einen Gesellen mehr als die Mittelschicht pro Haushalt, némlich 1,78. Knechte
gab esin Oberschichtshaushalten 0,34 Personen pro Haushalt mehr alsin jenen
der Mittelschicht, und Dienstfrauen und -mé&dchen hatte die Oberschicht 1,67
gegenuber 1,12 in den Mittelschichtshaushalten. Wahrend die Haushalte der
Oberschicht alle mit Gesinde im Hause lebten, war das bei der Mittelschicht in
88% der Fall.

Diese 6konomisch differenzierte Schichtung ist - wie gesagt - nicht gleichzu-
setzen mit der stadtischen Mittel- und Oberschicht insgesamt. Zu letzterer ge-
horen noch die an sich steuerfreien Rangspersonen und die des Verwaltungs-
und Dienstleistungsbereiches aus der Steuergruppe VI11. Und es gehtren noch
jene Haushalte dazu, die wegen Stadtratstétigkeit oder aus anderen Grinden,
wie zum Beispiel dem Neubau eines Hauses zum Stichtag der Aufnahme der
Steuern gerade steuerfrei gewesen sind, aber dennoch dieser Schicht zuzurech
nen waren. Gleichwohl zeigen die in der betreffenden Tabelle ausgewiesenen
Haushalte ein deutliches Bild der L ebensweise dieser M enschen. Nur acht der
52 Oberschichtshaushalte waren zum Beispiel unter finf Personen grof3, aber 17
von ihnen hatten zehn und mehr Personen im Haus, dasist ein Drittel.

Maurer, Tischler, Schmied, M etallgief3er, Goldschmied, Segelmacher, Schu-
ster, Riemer, Seiler, Gerber in der Mittelschicht, Rademacher, Férber, Schuster
und Gerber in der Oberschicht, dassind die wenigen traditionellen Handwerke,
die 1769 in die 6konomisch herausragenden Schichten Husums gelangt waren.
Ein Teil dieser Gewerke war recht selten, nur wenige waren alsregelmafigreich
festgestellt worden. Vom Nahrungsgewerbe waren dann Bécker, Schlachter und
Brauer/ Brenner auch mengenmaf3ig oft Tréger dieser 6konomischen Schichten.
Schlachter und Brauer/ Brenner miissen dabei wohl auch alstiber die Stadtgren-
zen hinaus handelnde Gewerbe, mit Vieh, Bier und Schnaps, gesehen werden,
wie die vielen direkten Handelsberufe, zu denen sich nur noch sehr wenige an-
dere Berufein Mittel- und Oberschicht gesellten, wie Fuhrmann, Wirt und A po-
theker. Auch bei einem doch relativ starken Handwerk sind es also Héndler al-
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Tabelle 28-b
Husum 1769 - Mittelschicht (reale Steuer 12-25[3)

Bg HSt Gh St HH KF Gs Ki
301 2,0 20,0 1 1 0 0
301 1,7 3 20,0 7 3 4 1
303 12,3 2 16,7 5 2 3 0
401 3,3 2 12,0 6 3 3 1
408, 6,3 23,3 8 8 0 6
414 3,0 1 24,0 6 4 2 3
414 3,0 2 13,3 5 2 3 0
504 2,3 15,0 4 3 1 1
1001 7,0 3 13,3 6 2 4 0
1004 47 1 16,7 7 5 2 3
1005 53 2 13,3 7 4 3 2
1005 8,0 3 16,7 10 7 3 5
1007 57 2 16,7 8 4 4 2
1101 1,7 13,3 3 3 0 1
1101 53 2 14,0 7 4 3 2
1105 4,0 18,3 7 4 1 2
1105 6,0 1 16,7 7 4 3 2
1106 8,3 16,7 4 3 1 1
1106 13,0 20,0 3 2 1 0
1106 5,0 12,0 6 4 1 2
1106 14,7 20,0 3 2 1 0
1106 11,3 20,0 6 5 1 3
1106 10,3 20,0 4 3 1 1
1106 7,0 24,0 7 5 2 3
1106 12,3 1 25,0 7 5 2 3
1106 8,0 1 20,0 10 8 2 7
1106 12,0 1 16,7 7 5 2 3
1106 10,0 13,3 5 3 2 1
1106 9,0 16,7 6 3 3 2
1106 13,0 2 16,7 6 3 3 2
1201 7,7 2 15,0 5 2 3 0
1302 2,7 13,3 3 3 0 1
1302 57 13,3 3 2 1 0
1302 12,7 20,0 5 4 1 2
1302 10,0 16,7 7 5 1 3
1406 8,0 2 20,0 10 6 4 4
1501 10,0 13,3 7 4 2 2
1501 6,0 1 20,0 9 6 3 4
1501 16,0 23,3 9 6 3 4
1501 8,0 2 23,3 9 5 4 3
1501 10,0 20,0 9 5 4 4
1501 9,0 2 23,3 7 3 4 2
1502 4,0 16,7 6 6 0 4
1502 9,0 20,0 3 2 1 0
1502 3,3 13,3 5 4 1 2
1502 7,0 23,3 7 5 2 3
1503 9,7 16,7 9 5 2 3
1503 7,0 21,7 9 6 3 4
1508 0,0 16,7 4 4 0 2
zusammen:7,37 0,78 17,84 6,20 4,02 2,04 2,16

i

es bedeuten: = weiblicher Haushaltsvorstand; Bg = Berufsgruppe (nach Tab. 28); HSt =
Haussteuer; St = SchofRzahlung; Gh = Gesellen/ Lehrjungen/ Kommis; HH = Haushalts -

groRe; KF = GrofR3e der Kernfamilie; Gs = Anzahl des Gesindes; Ki = Kinderzahl (Differenz
= Verwandte)
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Tabelle 28-c
Husum 1769 - 6konomische Ober schicht (reale Steuer > 2503)

Bg HSt Gh St HH KF Gs Ki
502, 53 3 26,7 6 2 4 1
805 8,7 3 28,3 9 5 4 4
1001 53 1 26,7 7 5 2 3
1001 6,0 4 36,7 13 7 5 5
1007 9,0 3 33,3 6 2 4 0
1101 17,7 3 30,0 10 5 5 3
1101 8,0 3 26,7 7 2 5 0
1101, 8,0 4 41,7 8 3 5 1
1105 4,0 33,3 4 1 1 0
1106 10,0 1 33,3 4 3 1 1
1106 8,0 1 50,0 4 2 2 0
1106 10,0 1 40,0 5 3 2 1
1106 15,0 1 65,7 4 1 3 0
1106 16,0 1 83,3 5 2 3 1
1106 8,3 2 41,7 9 6 3 5
1106 10,0 1 90,0 9 6 3 4
1106 7,0 2 73,3 9 6 3 4
1106 17,0 2 90,0 7 2 4 0
1106 9,0 2 50,0 10 6 4 4
1106 11,3 2 30,0 9 5 4 3
1106 12,0 1 30,0 7 3 4 2
1106 12,7 1 120,0 13 5 5 3
1106 17,3 2 150,0 13 6 7 4
1106 8,0 100,0 13 6 7 4
1406 10,7 1 26,7 15 12 3 10
1501 10,3 30,0 4 3 1 1
1501 14,3 33,3 3 2 1 0
1501 12,7 38,3 9 7 2 5
1501 7,0 46,7 4 2 2 0
1501 8,0 1 92,0 6 4 2 2
1501, 8,7 36,7 7 4 3 2
1501 15,3 2 33,3 7 4 3 3
1501 11,7 68,3 11 8 3 6
1501 8,0 2 26,7 5 2 3 0
1501 8,7 50,0 7 4 3 2
1501 8,0 3 53,3 6 2 4 1
1501 6,3 2 40,0 9 5 4 3
1501 13,7 50,0 11 6 4 4
1501 15,0 2 73,3 10 5 5 3
1501 8,7 4 50,0 10 4 6 2
1501 8,0 3 116,7 11 5 6 3
1501, 8,0 1 83,3 10 4 6 3
1501 18,3 4 50,0 10 4 6 3
1501 20,7 4 110,0 14 6 8 4
1502 4,7 1 30,0 4 2 2 0
1502 13,3 1 133,3 8 3 5 1
1502 24,0 1 148,3 8 3 5 1
1502 8,0 2 33,3 11 5 6 3
1503 5,0 2 30,0 7 3 3 2
1503 5,0 6 60,0 9 2 7 0
1504 36,0 7 325,0 17 6 11 4
1701 53 66,7 2 1 1 0
zusammen:10,9 1,79 62,81 8,19 4,08 3,94 2,33

es bedeuten: = weiblicher Haushaltsvorstand; Bg = Berufsgruppe (nach Tab. 28); HSt =
Haussteuer; St = SchofRzahlung; Gh = Gesellen/ Lehrjungen/ Kommis; HH = Haushalts -

groRe; KF = GrofR3e der Kernfamilie; Gs = Anzahl des Gesindes; Ki = Kinderzahl (Differenz
= Verwandte)
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rufen und der stéadtischen Sozialstruktur aller vier Stadte weitergehende Aus

fuhrungen gemacht. Doch zundchst folgen Hinweise zu den Husumer Frauen-

haushalten und ein Exkurszu Neumunster.

5.142 DieHusumer Frauen- (und M &nner-) Haushalte 1769

In 238 Haushalten lebten Frauen allein beziehungsweise als Haushaltsvor-
stand. Einige der betreffenden Haushalte waren - bis auf das Fehlen eines Ehe-
manns - "normale" Familien, in denen zum Teil auch Gesinde beschéftigt war.
Das kam in 11,3% der Frauenhaushalte vor. Ahnlich viele dieser Haushalte
zahlten Schol’ (14,7%) und immerhin 33,2% der Frauen waren auch mit einer
Haussteuer veranlagt. Zusammen ergab sich dabei eine Steuerbelastung von
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2,8. Die Grafiken Nr. 40 und 41 zeigen fur die Berufsverteilung dieser Haushal-
te - und im Vergleich zu denen der alleinstehenden M anner - ein anderes Bild
als zum Beispiel fur Rendsburg. Ich hatte schon darauf verwiesen, daf3 in Hu-
sums Gruppe der Arbeitsleute sich fast keine Frauen fanden. Entsprechend fin-
den sich diese Haushalte zu etwa 88% in Berufsgruppe Nr. 17, was aber - wie ge-
sagt - auch an der anderen Einordnung durch Momsen liegen mag, dessen Kar-
tei ich nutzte.

OhneKinder lebten 156 der Frauen, 44 von ihnen hatten ein Kind im Haus, 20
davon zwei, zwolf erzogen drei Kinder, funf hatten vier zu versorgen und eine
Frau lebte mit funf Kindern zusammen. Insgesamt waren die Haushalte der
Frauen 1,89 Personen grof3, 1,61 betrug davon die Kernfamilie, wahrend es 0,05
Gesellen/ Lehrjungen/ Kommis, 0,02 Knechte und 0,13 Dienstméadchen gab. Bei
den Frauen, die ohne Haussteuer verzeichnet waren, gab es sowohl kleinere
Haushalte als sonst und so gut wie kein Gesinde; selbst die Kinderzahl war dort
deutlich geringer.

Insgesamt bestétigen diese Angaben die sozial schlechte Situation alleinle-
bender Frauen, zumal die wenigen mit noch relativ vollsténdigen Familien diese
vermutlich nur kurze Zeit zu halten imstande waren, sofern sie nicht wieder hei-
rateten, wenn von den wenigen reichen Frauen in Mittel- und Oberschicht abge-
sehen wird (vgl. Tab. 28-b, -c).

Zum Vergleich: In Husum lebten 16% alleinstehende M &nner. Sie hatten zu
34% Gesinde im Hause, wobei Verwandte einen grof3en Anteil von 0,28 aus-
machten, die in 19% vorkamen. Diese Haushalte waren sogar 2,69 Personen
grol3 bei Kernfamilien von 1,65. L etztere unterschieden sich also nicht in der
Gro6Re von den Frauenhaushalte. Entsprechend hatten auch die M anner in 27%
der Falle Kinder im Hause, wéhrend das bei den Frauen zu 34,5% der Fall war.
Wahrend die alleinstehenden Frauen tiberwiegend - wenn tiberhaupt - geringste
Steuern zahlten, gaben die Manner dieser Gruppe doch zu 49% Schof3 und zu
37% Haussteuer. Zusammen resultiert daraus fur die alleinstehenden M anner
eine Steuerbelastung von 13,63. Die Grafik 41 "Husum 1769 - M annerhaushalte"
zeigt auch fur diesen Ort die vollig andere Berufsverteilung, die, zusammen mit
dem allgemeinen "Stand" des M annes, fur sie eine weit bessere L ebenssituation
auswies alsdie alleinstehenden Frauen sie besalen.
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5.15Exkurs: Der Flecken NeumUnster

Um neben den Stédten einen Flecken einzubeziehen, der zudem spéter zur
viertgroRten Stadt Schleswig-Holsteins expandierte, konnte auf Neuminster
zuriickgegriffen werden. Zwar gibt esfur diesen Ort in Gottorf keine V olkszéh-
lung von 1769, aber ein vergleichbaresM annzahlregister (LA S, Abt. 105 - 469).

Bergner (1978) hat mit den fur meine Arbeit entwickelten Kriterien die
Haushalte des Registers 1770 untersucht. Dabei kommt zum Haushalt mit sei-
nen U nterteilungen der Oberbegriff "Anwesen" zur Anwendung.

Die Unterteilung in den Mannzahlregistern entsprach allerdings nicht der
Aussagekraft der Volkszéhlung von 1769, sondern lag noch unter deren Quali-
tét. Es gab eine Rubrik "Betagte, Kiimmerliche und die Uber 60 Jahre", eine
"Diensttuichtige” und eine "unter 15 Jahr". Und es wurde weniger nach dem Be-
ruf, sondern mehr nach dem Besitzstand unterschieden: in Hufner, Kétner,
Bddner, Insten und Sonstige, was zugleich Basis fur die Steuer war (Busche,
1968, S. 75). Uber den Bereich der Landwirtschaft hinausgehende Bezeichnun-
gen fehlen meist. Nur gelegentlich verweisen Gesellen und L ehrlinge dann auf
dasHandwerk.

In den vier Quartieren des Fleckens Neumiinster lebten 1770 2.405 Einwoh-
nerlnnen. Busche (1968, S. 55, 71f) nennt fur den Ort Neuminster 1765 1.674
Einwohnerlnnen bei 372 Haushalten und insgesamt 334 Berufsinhaber fir das
gleiche Jahr, worin bereits 15% "ohne Angabe"; diese 334 Berufsbezeichnungen
sind die Basisfur Grafik 42 "Berufsstruktur: Neumiinster 1765".

Dieagrarisch orientierte Grundorganisation des Ortes bedeutete keineswegs
eine Beschrankung auf Bauern. Auch hier war Arbeitsteilung schon ausgeprégt.
Busche (1968, S. 71) fand fur 1765 bereits 36 verschiedene Berufe, nur noch
neun "Nur-Bauern". Nach Bergner (1978) lebten 35 Hufner, also Voll-Bauern,
im Ort. Viele hatten einen Zweiterwerb. Das Zentrum des Ortes bildeten die
heute noch erkennbaren Grof3- und Kleinflecken. "Grundstiicke und Gebaude
sind relativ groR, oft gehdren noch Scheunen, Stélle, Acker und Wiesen dazu" (Bu-
sche, 1968, S. 41)*.

Die Karte 8 "Der Flecken Neuminster 1770" zeigt zusammen mit Tabelle 29
"Haushalte und Einwohnerlnnen in den Quartieren Neuminsters 1770" den da-
maligen Ort. Der Grol¥flecken wies vor allem die groReren Bauern auf, 118
Haushalte mit 543 Menschen lebten hier. Deutlich wird im Plan die kleinere
Grundstiicksstruktur desBereichs Am Haart, der vom Grof3flecken ausdem

39 Eine solche Durchmischung der Berufe galt damals auch fir kleinere Dorfer. Die Volks
zdhlungvon 1769wieszum Beispiel fiir Spitzerdorf in der Néhe Wedelsfolgende H aushaltsbe-
zeichnungen aus: 15Hufner, 13Katner, 20Hauslinge, ein L ehrer, ein Schmied, ein Schneider,
vier Schiffszimmerleute, zwei Schuster, ein Strohdachdecker, zwei L eineweber, zwei Tischler,
vier Torfschiffer, zehn Tagel6hner, ein Kuhhirt, ein Schweinehirt und drei ohne Angabe bei
260 EinwohnerInnen (Quellen, 1939).
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Ort weist. Quartier 3,
nur der Kleinflecken, Tabelle 29
mit 119 Haushalten und Haushalte und Einwohnerinnen in den Quar-
475 Bewohnerlnnen,| tieren: Neuminster 1770/ Bergner
war auch besonders von
-eher kleineren - Bauern| Quartier Haushalte Einwohner
bewohnt. Entlang der

Grof3flecken 118 543

Schwaale, dem Schleus-| AmHaart 147 577
berg und dem Quartier KIeianeck/en Housh 119 475
. Am Teich/ Schleusberg 224 752

4, Am Teich, lagen dann SonstigeE 58

wieder kleine Grund-
stiicke mit stérkerer ge-| Zusammen 608 2.405

werblicher Nutzung. "'h g 4 hwele o e
. . Anm. 1 Ohne die jenseits der Schwaale gelegene Str
Die Bauethf__e des "Schleusberg” (in nachster Gruppe).
Fleckens  Neumunster Anm. 2 BewohnerInnen von Kloster, Armenwohnungen,

waren kleiner alsdie der| auBerhalbetc.
umliegenden Dorfer des
Amtes Neuminster. Das mag die zusétzliche Erwerbswirtschaft gefordert ha-
ben. Weiter gab es starke behordliche Anreize, wie Steuerfreiheiten beim Bau
neu% Héuser, um steuerkréaftige Handwerker anzusiedeln (Busche, 1968, S.
81f)™.

Der durchschnittliche Haushalt im Flecken Neuminster, nach dem Mann-
zahlregister des Jahres 1770 ermittelt, zeichnete sich gegentiber dem Durch-
schnitt der vier Stadte (Tabelle 8) durch eine erkennbar gréRRere Kernfamilie
aus. Wahrend sich Verwandte dort - trotz der Untersuchung mit "Anwesen" -
auch nur selten fanden, gab esim agrarischen Ort NeumUinster also mehr Kinder
alsin den stadtischen Haushalten. Die Kernfamilie, deren Elternanteil nicht we-
sentlich gréRer gewesen sein kann als anderswo, betrug 1770 in Neumunster 3,2
Personen (4 Stadte 2,98). Mit einem Anteil von 0,60 am Haushalt lag das Gesin-
de, hier nun in a) Gesellen/ Lehrlinge, b) Knechte und c) Magde unterteilt, in
Neuminster etwas unter dem gesamtstédtischen Anteil von 0,73.

Gesellen und Lehrlinge kamen dabei in 12,5% der Haushalte vor, dann mit
durchschnittlich 1,6 von ihnen. Aufféllig war demgegeniiber die sehr geringe
Anzahl der Knechte mit nur 0,10 Anteil und solchen nur in 5,6% der oft bauerli-
chen Haushalte. Daftir wird wohl der stérkere Anteil der Kinder urséchlich ge-
wesen sein, die entsprechend Arbeit zu Gbernehmen hatten. Dasgleiche 143t die

40 So errichteten Tuchmacher bis 1770 eine ununterbrochene Reihe von 50 Hausern an der
Schwaale. Deren Gewerbe ging spéter durch Absatzschwierigkeiten zuriick, was erst durch
ausléandische, dann durch die entstehenden Neumiinsteraner M anufakturen bedingt war (Ti-
dow, 1972, S. 4ff). Schon um 1835 gab es- nach einer zeitgendssischen Quelle - im aufbliihen
den Neumuinster einen GrofR3betrieb mit circa 300 Beschéftigten und einer englischen D ampf-
maschine. Ende des 18. Jahrhundertsfuhren einige Fuhrbetriebe mit 60 Pferden und 6- 8 Wa-
gen (Statistik, 1835, S. 175f).
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Karte9
Der Flecken Neuminster 1770
(erarbeitet: Bergner nach Rasch/ StA-N)
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relativ geringe Zahl der
Mé&gde annehmen, von Tabelle 30

denen der Haushaltsan- Der durchschnittliche Haushalt: Neumiinster
teil zwar doppelt so hoch| 1770/ Bergner

war wie bei den Knech-
ten (0,20 in 14,3% der| Gruppe Personen/ HH real Félle%l
Haushalte). Es mogen

T Gesellen/Lehrl. 0,20 160 12,5%
aber auch die im Ort| Knechte : 0,10 1,80 5,6%
wohnenden unterbauer-| Dienstméadchen : 0,20 140 14,3%
. . . 0,
lichen Schichten recht| verwandte : 0.10 1%
oft als Tagelohnerlnnen| GréRreKernfamilie : 3,20
beschéftigt worden sein. | GroBeHaushalt 390
Anteil Gesinde : 0,60

Wenn auch die Quel-
lenlage keine préazise Anm. 1 Unter "real" steht die GroRe des Anteil fir jene
Einordnung der Berufs-| -.% Falle,dieesjeweilsgab.
gruppen erlaubt, wird an
der Grafik 42 doch hin-
reichend eine von den Berufsstruktur: Neu‘mgﬁnster 1765/Busche
Stadten  abweichende 2
Struktur erkennbar. Die 1
Grafik Uberbetont dabei 2
natirlich die gewerbli- .
chen (zum Teil Doppel-) 1
Berufe; auch Bergner 2 |
ermittelt fast doppelt so .
viele Bauern wie hier in ¢
Gruppe 1 - nach Busche %

- erkennbar (3% - 5,8%). D ! %m%%

Die Taglohner, Grup- Benugruppen
pe 2, konnten wegen der ~ Grafik 42
béuerlichen Saisonarbeit so gering ausgewiesen sein, auf3erhalb der Ernte also
andere Berufe ausgelibt haben. Esist aber unbekannt, zu welchem Termin Bu-
sche seine Liste machte; das M annzahlregister ssammt vom 3. April 1770. In der
Gruppe 8 waren die Tuchmacher und Weber als wichtiger Wirtschaftsfaktor
deutlich erkennbar, ebenso in Gruppe 10 das starke L edergewerbe des Ortes,
meist Schuster. Dazu kamen noch sechs Gerber. Auch ein erkennbares Nah-
rungsmittelgewerbe hatte sich hier schon entwickelt.

Die Tabelle 31 "Haushalte und Familien in Neuminster 1770" gibt noch ein-
mal summarisch die Unterschiede der Quartiere wieder. Trotz der Erfassung
Uber die "Anwesen", in denen oft eine Reihe von Haushalten zusammengefal3t
waren, gab es- wie gesagt, und sich spater noch weiter bestatigend - keine Hin-
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PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 124 LarsHennings- Stadte in SH am Ende des 18. JH.

Tabelle 31
Haushalte und Familien in Neumtinster 1770 (Bergner, 1978);

Erfalte Gesamtzahl der Anwesen bzw. Haushalte: 379 bzw. 643, berlicksichtigte Gesamtzahl: 344
bzw. 608)
DieBuchstabenindeneinzelnen Spaltenbedeuten: A = Héaufigkeit,B= Gesamtpersonenzahl jeKa-
tegorie, C= Durchschnittsgréf3e pro Kategorie, D = linksder durchbrochenen Liniedie Differenz
zwischen Kernfamilie und Haushalt; rechts der durchbrochenen Linieist angegeben, wie sichdiese
Differenz zusammensetzt. (Rundungsfehler wurden nicht beseitigt). Vw= Verwandte, Gh= Ge-
sellen,Kn= Knechte,Mg= Maéagde.

Quartier  Anwesen HH KF Vw  Gh Kn Mg
1al 80 118 118 = 21 23 19 40
1B 543 543 380 = 28 39 A 59
1.C 6,8 46 32 = 13 17 18 15
1D - - 14 = 0,2 0,3 0,3 05
2.A 83 147 147 = 6 28 4 20
2.B 579 577 487 = 7 40 12 26
2.C 70 39 33 = 12 15 30 13
2.D - - 0,6 = 0,1 0,3 0,1 0,2
3.A 61 119 119 = 6 9 9 16
3.B 472 472 409 = 13 15 11 24
3.C 77 4,0 34 = 22 17 12 15
3.D - - 05 = 0,1 0,1 0,1 0,2
4.A 120 224 224 = 10 24 1 15
4.B 755 752 686 = 12 36 1 16
4.C 6,3 34 31 = 12 15 1,0 11
4.D - - 03 = 0,1 0,1 0,0 0,1
Neum.A 344 608 608 = 43 84 33 91
B 2349 2.347 1.962 = 60 130 58 125
C 68 39 32 = 14 16 18 14
D - - 0,6 = 0,1 0,2 0,1 0,2

GroRevon HH - KF/ drtlicher Schwerpunkt:
Hufner 6,1- 4,5/ nur 1. + 3. Qu.; Katner 5,5- 3,9/ besonders 1. Qu.. kaum 4.; Bédner 4,5 - 38/ bes.
2.und 4. Qu.; Insten 2,6 - 2,4/ bes. 4. Qu.; Sonstige 5,6 - 3,3/ bes. 3. Qu..

Anm. 1Quartieraufteilungwie Tabelle 29

weise auf hdufig in den Haushalten oder auf den H6fen zusammenlebende Ver-
wandtschaften, womdglich als Drei-Generationen-Groffamilien; 0,2 war der
hochste ausgewiesene Anteil. Erkennbar wurde, dal3 im Quartier 1 mit den
groRten Haushalten von 4,6 Personen im Durchschnitt nicht nur Knechte und
Mé&gde deutlich mit am haufigsten verzeichnet wurden. Auch Gesellen sind in
diesen Bereichen am meisten zu finden. Oft haben Bauern ein Handwerk zu-
sétzlich ausgelibt. Einen ebenso hohen Wert an Gesellen wies das 2. Quartier
(Am Haart) auf, wo nun Bauern aber kaum vorkamen.

Es wurde erkennbar, daf3 in Neumunster sich auch "stadtische" Strukturen
neben den béuerlichen schon entfalteten.
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5.2 Diebedeuten- "Reiche Berufe" 1769
den Berufein der Grobschmiede
Stadt 1769

Wir haben gesehen,
dal im allgemeinen in
den untersuchten Stadt- H
gesellschaften von weit-
gehend "durchmischten” i
Bereichen zu sprechen H
ist. Soziale Gruppen ver- 1 s 7 71 T
schiedener Art lebten Flensburg  Krempe Rendsburg  Husum Stetergruppen
dicht beieinander, eine
deutliche  Segregation Grafik 43
gab esnur in Ausnahme- "Reiche Berufe" 1769
fallen, wie dem Flens
burger Hafenviertel
oder durch das Rends 8
burger - aktive - Militar
bedingt. Mit den folgen-
den Grafiken "Reiche 4
Berufe 1769" sollen die 2
Positionen  anschauli- I
cher gemacht werden, 1 = I
die die oben als "reich" L = ‘ I”|\>’v

. . I I I ]
definierten Berufe ein- Flensburg Krempe Rendsburg ~ Husum Steuergruppen

nahmen, die also in min-

destens drei der vier Grafik44

Stadte vorkamen und in dreien von ihnen Gber dem 6rtlichen Steuermittelwert
schol3ten. Die Frage ist, ob diese Berufe, zu deren A usiibung erhebliche I nvesti-
tionen nétig waren, von homogenen reichen Gruppen ausgetibt wurden, in de-

nen esarme Haushalte kaum gab?

Grobschmiede: Diese als"reich" ermittelte und bewertete Berufsgruppe hatte einen deutlichen
Schwerpunkt der Steuerzahlung ihrer Haushalte in den Steuergruppen Il und I11, in Flensburg mit
der Ausweitung nach unten zur Steuergruppe |, die in den anderen Stédten kleiner war oder ganz
fehlte, die dafir dort aber deutliche Anteile von Grobschmiedhaushalten in der Steuergruppe 1V
aufwiesen (Krempe, Rendsburg), oder jedenfalls eine relative Uberbetonung der Steuergruppe 111
(Husum).

Goldschmiede: Wieder gab es eine Abweichung dieser Berufe nach unten in die Steuergruppe |
und |1 in Flensburg. D emgegentber waren in den anderen Orten sehr viel deutlicher die Steuergrup-
pen |11 und zum Teil dartber belegt.

Bécker: Die Béckerhaushalte hatten mengenméRig in allen Stadten die Steuergruppe 11 beson
ders besetzt. In Rendsburg dariiber hinaus auch noch sehr stark die Gruppe I11. Und auch in den
Steuergruppen dartiber fanden sich eine Reihe von Béackern.

O RPN WHMOOOO N

Goldschmiede
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Schlachter: In Flensburg "Reiche Berufe" 1769
wies die Verteilung der Haus-
halte dieser Berufsgruppe wie- Béacker

derum eine Abweichung nach
unten aus, es Uiberwogen Zah-

20

lungen in den Steuergruppen |

und 11, wahrendinden anderen 15

Stadten die Steuergruppen 1 —

und darUber einen grofl3en Teil 10

der Schlachterhaushalte auf- 1

nahmen. 5
Brauer/ Brenner: Die hohe [ 0

steuerliche Bedeutung der L

Brauer und Brenner wurde in %; \yV !

dieser Grafik ganz deutlich. ‘ ‘ : il

Nur in FIensburg war die Steu- Flensburg Krempe Rendsburg Husum $teuergruppen

ergruppe || fur siedie meistbe-
setzte. Sqnst hatten diese i 4fik 45
Haushalte ihre Schwerpunkte

in den hoheren Steuergrup- "Reiche Berufe" 1769
pen.
Kaufleute/ Handler: Die Schlachter
Grafik 50 "Reiche Berufe 1769
- Kaufleute/ Handler" zeigt 12
noch einmal sehr anschaulich 10

die Uberprononcierte Stellung
des Flensburger Handels ge-
genuber dem in den anderen H
Stadten. D essen mengenmafi- H
ger Schwerpunkt lag augen- L
scheinlich um die Steuergrup- i L
peV herum, wenn auch zuséatz- 1
lich mit einer deutlichen Aus 1 ‘ Hl\yv

Kr:g\;lgrg F:ju?:ktseteslé??ar;?pefl I’II— Flensburg ‘ Krempe ‘ Rendsburg ‘ Husum $t|(|9uergruppen

nert:

1. Auch in Steuergruppe | Grafik 46
eingeordnet zu sein, mufte
nicht geringe Steuerkraft zum Grund haben, wie etwa bei &meren Vertretern dieser Berufe; es
konnte auch durch Befreiung von der Steuer verursacht werden, etwa bei Hausbau oder durch ein
stadtischesEhrenamt.

Und dieerhebliche Steuerzahlungder Flensburger Kaufleute erzeugte 2. dadurch, dafd diese weit
Uber dem sonstigen D urchschnitt mit ihren Steuern lagen, einen sehr hohen Steuermittelwert in die-
ser Stadt, den sonst nur relativwenige andere Berufsgruppen erreichten.

3.wirdim Vergleich mit der entsprechenden Grafik fur die Héandler noch wahrscheinlicher, da3
diese beiden Gruppen in den verschiedenen Stadten verschieden benannt worden sind - erst zusam-
men, so sagt esder Augenschein der Grafik 50, in der Handler und Kaufleute gemeinsam vermerkt
wurden, hatten Kaufleute und Héandler einerelativ gleichmagige Verteilungin den Stadten.

4.sind die Steuerwerte fir Husum und Rendsburg durch Teilung der Jahressteuer ermittelt wor-
den und geben Tendenzenwieder, dieaber durch die anderen dazu gehdrenden M erkmale, zumBei-
spiel dieBerufsstruktur, alsrelativ zutreffend erschienen.

Fazit: Auch die regelmafiig reichen Berufe bildeten keine abgeschlossenen
Sozialber eiche, sondern existierten "durchmischt", das heif3t, sie waren okono-
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misch reichlich differen- "Reiche Berufe" 1769
ziert; nur die Schwer-
punkte ihrer Steuerver-
teilungen liegen hoher 20
als die anderer Berufs-

gruppen.

Brauer/ Brenner

15

10

5.21 Die"Verwal- I 0
tungsber ufe” der i i
vier Stadte —F ”|||\y

I I I
Flensburg Krempe  Rendsburg Husum  $teuergruppen

An dieser Stelle wer-
den Hinweise auf die so-  Grafik 47
genannten "V erwal- "Reiche Berufe" 1769
tungss und Dienstlei-

. Kaufleute

stungsberufe” der vier
Stadte gegeben, die in 30
der Volkszéhlung von 25
1769 vermerkt sind. Se 20
sind in den Berufstabel- H if 15
len unter der Nummer 10
16 dargestellt41. I 2

Insgesamt  wurden ] SRR "
circa 220 dieser Haus I ”|\>’V
halte (ohne M|||tar) in Flensburg ‘ Krempe ‘Rendsburg‘ Husum $t|(|euergruppen

den vier Stadten erfal3t.

Se kamen unterschied- Grafik 48

lich oft vor, wie schon aus den "Tabellen" deutlich geworden war. In Krempe,
wofir der hohe Anteil solcher Haushalte aus Tabelle 6 "Die Stadtstruktur nach
den Tabellen der Volkszdhlung 1769" (Kapitel 2.1) erkenntlich war, gab es 20
solcher Haushalte; auf 40 Einwohnerlnnen war das einer. Deutlich weniger
"V erwaltungshaushalte" waren nach den "Tabellen" in Husum und Flensburg zu
erwarten; tatsachlich kamen in beiden Orten auf einen solchen Haushalt glei-

41 Nicht aufgefiihrt werden in den folgenden Grafiken aber Haushalte des- inaktiven - Militars,
diein Rendsburgdeutlich tiberreprasentiert waren. D argestellt wurden Haushalte von (evan-
gelischen) Kirchenbeamten und - vorerst - die der Gruppe 16.1"Stadtrat". L etztere erfalden
politische Stadtréte, die zusétzlich natiirlich einen ("reichen") Beruf ausiibten, der eer nicht
angegeben ist. Siekonnten dann in diesem auch gewerbliches Gesinde beschéaftigen, zum Bei-
spiel Kommis, wenn sie Kaufleute waren. D eshalb werden diese Haushalte bei der der grafi-
schen Darstellung folgenden Berechnung des Anteils erweiterter Haushalte ebenfalls ausge-
lassen. Zum Teil hatten auch Beamte solches Gesinde im Haus, wie bei der Husumer Justiz,
wo es sich dann wohl um Schreiber oder vergleichbare Berufe handelte; diese geringen Falle,
wobei fast immer zusétzlich Dienstfrauen beschaftigt wurden, werden mitgezahlt.
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chermalRen 73 Einwoh- "Reiche Berufe" 1769
nerlnnen. Einedeutliche

Abweichung zur Tabelle

6 zeigte aber Rendsburg, 5
wo eine den Kremper 4
Anteil noch ubertreffen- 3
de Menge solcher Haus-
halte ausgewiesen ist.
Erst ohne die in der
Volkszdhlungdiste aus B
gewiesenen Militéarhaus- = === ”|\>’V
halte (Pensionére) er- Flenshurg ‘ Krempe ‘Rendsburg‘ Husum SthLIJergruppen
gibt sich mit 62 sonstigen

"Verwaltungshaushalte  Grafik 49

n" einer auf 58 Einwoh- "Reiche Berufe" 1769

nerinnen.
Die Grafik 51 "Verwal-
tungsberufe 1769" zeigt die

Handler

Kaufleute und Handler

Verteilung dieser Berufe nach 30
ihren Untergruppen. Nur in 25
Rendsburg und Flensburg gab 20
es ZolIner-Haushalte, und aus B 15
dem Bereich "Commerz" gab [

es nur in Rendsburg einen.
Postbeamte fanden sich 1769 M

auler in Krempe auch in den H = = 0
anderen Stadten, besonders i W
viele in Flensburg. Auch Ju- ‘ = — ,,|\y
stizhaushalte fehlten nur in Flensburg  Krempe Rendsburg  Husum $t|(|euergruppen

Krempe, wéhrend sie in Hu-

sum und Flensburg in &hnlich .

groRer Zahl vorkamen. Sewa-  Crafik 50

ren also in Husum relativ haufig; im &hnlich grol3en Rendsburg gab es davon weniger. Relativ oft in

Flensburg, ndmlich ein Haushalt auf 228 EinwohnerInnen, in Husum und Rendsburg einer auf 371

und 256, war die Untergruppe "Verwaltung" zu finden, dieim kleinen Krempe sogar einen Haushalt

auf 158 Einwohner|nnen ausmachte. A hnlich gilt dasfir "Bildung" und "Kirche". Krempe wiesBil-

dungshaushalte eins zu 264 Einwohnerlnnen auf, die anderen Stédte zwischen eins zu 326 bis 371.

Und direkt ausder Grafik 36ist der noch gréRere Anteil von Kirchenberufenin Krempe ablesbar.
Zubedenkenist dabei, dafdimmer auch RentnerInnenhaushalte und dergleichen mitgezahit wur-

den. DieHaushalteder Gruppe "Stadtrat" zeigen wohl die unterschiedliche Aufnahmein dieVolks-

zéhlungdlisten. Vermutlich haben die Flensburger Z&hler besonders oft den Beruf, nicht eer die

Stadtratsfunktion bei den politischen Stadtréten eingetragen.

Beziiglich der Haushaltsform ist bei diesen Berufen interessant, dazu gleich
mehr im Kapitel "Nochmals zum Ganzen Haus", ob diese neuen L ebensformen
der "Verwaltungs- und Dienstleistungsberufe”, die nicht mehr im Hause produ-
Zierten, wenn von der Hauswirtschaft der Frau abgesehen wird, eine besondere
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"Verwaltungsberufe" 1769

(ohne Militar)

Post
Zol
Cnmmerz

[ [ [
Flensburg Krempe  Rendsburg Husum

Grafik 51
Ausprégung auswiesen. Die Frage ist, ob sie bereits "moderne" Kernfamilien
waren, die ohne Gesinde lebten und dadurch frih eine "Privatsphare" ausgebil-
det haben. Um zu einer hinreichenden Analyse kommen zu kénnen, ist die hier
erfaldte Haushaltszahl zu gering. Fir Husum und Rendsburg (&hnlich Grafik 55
fur Flensburg) kann aber gleichermal3en, mit geringer Differenz untereinander,
und jetzt auch ohne Berlicksichtigung der Stadtréte, gesagt werden:

DieHaushalte der Berufsgruppe 16 "Verwaltung..." (ohne Stadtrat/ Militar)
lebten zu deutlich mehr als der Halfte mit Gesindeim Hause, und zwar Uber-
wiegend mit Hausgesinde.

Auch in Krempe sahen wir in Tabelle 16 die "Rangspersonen” mit den
groRten Gesindeanteilen. Wie bereits bei Rendsburg und Husum gesehen wird
spater noch differenzierter zu zeigen sein, dafd damit dasVerhéltnisvon Kernfa
milien zu erweiterten Haushalten, das insgesamt fur die Stadte des Landes er-
mittelt wurde, fast auf den Kopf gestellt wird; von allen Haushalten waren nur
ein gutes Drittel erweiterte Haushalte. Aber: Die "Verwaltungsberufe" waren
zugleich deutlich 6fter Kernfamilien als die anderen Haushalte in den Mittel-
und Oberschichten, zu denen sie gehérten. Sie waren um 1769 dennoch eher sol-
che, die als Trager des "Ganzen Hauses' angesehen werden missen, als daf3 sie
der Form nach alsV orreiter von "Privatsphére" anzusehen sind. Esmuf3 beachtet
werden, dal? sich natirlich die These von der "Reduktion” der birgerlichen Fa-
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milie vor allem auf die Ausgliederung des Berufesbezieht, aber sich Privatsph&-
reinsgesamt anders- komplexer - konstituiert hat.

Dazu unten mehr; dann wird auch der mdglicherweise Uberraschende Tatbe-
stand aufzuzeigen sein, dal3 in Flensburg 1803, also eine Generation spéter, aber
bei unverénderten stadtischen Strukturen, dieses Verhéltnis von erweiterten
Haushalten zu reinen Kernfamilien bei den "Verwaltungs-und Dienstleistungs-
Haushalten" mit 55% erweiterten Haushalten Gber dem entsprechenden Anteil
bei den Handwerkern lag.
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5.3 Steuerlicheund soziale Schichtungin der Stadt 1769

Als Ergebnis der bis
herigen  Untersuchun- Tabelle 32
gen, die wesentlich die Haushalte und Einwohner in den Quartieren:
einzelnen Stddte mit den| Vier Stadte 1769
hier verwendeten Da
tenrastern aufgezeigt Ort Haushalte Einwohner
hatten, soll in einem wei-

. ) Flensburg 1.635 6.687
tergehenden Schritt eine| Husum 878 3.274
"Sozialstruktur"  (s.0.)| Rendsburg 966 3.508
.. Krempe 238 776
der Stadte dargestellt Sonstige! 20

werden. Das Gesinde
wird jetzt als eigene| Zusammen 3717 14.465°
Gruppe der Stadtbevol-| T

erung erkennbar ge-| AT iBesmeo menchungnas |
macht. Es werden die| Ew gegeniiber.

Schichten nach den neun
SO genannten "Steuergruppen” unterschieden, wie sie oben skizziert wurden,
also zum Teil nicht-steuerzahlende Gruppen enthaltend. Diese neun Gruppen
waren oben zu drei sozialen Schichten gefligt worden: Unter-, Mittel und Ober-
schicht®.

Die ermittelten Strukturdaten der vier Stadte wiesen eine weitgehende U ber-
einstimmung aus. Fur die folgenden Betrachtungen wurde primér auf die ge-
meinsame U ntersuchungsgruppe zurickgegriffen, aus der auch schon die stéad-
tische Berufsstruktur dargestellt worden ist. Flensburg, Krempe, Rendsburg
und Husum hatten 1769 in 3.717 Haushalten zusammen ungeféhr 14.500 Ein-
wohnerInnen; immer ohne Haushalte des aktiven Militérs.

Nach Abzug des Gesindeanteilsausden Haushaltsdaten blieben darin Antei-
le fur Kernfamilie und Verwandte tbrig, und zwar 2,98 plus 0,12, dieich zur Be-
trachtung der "Sozialstruktur" zusammengefaldt habe (wéhrend in Kapitel 6 die
reine Kernfamilie gegen Gesinde plus Verwandte abgesetzt wurde). Auch die
unterschiedlichen HaushaltsgréRen verschiedener sozialer Gruppen werden
jetzt bercksichtigt.

Am Beispiel Flensburgswurde gezeigt, wie grof3 die U nterschiede der Haus-
haltsgrof3en in armen und reichen Quartieren waren. Dies galt auch fur die
GroRen der Kernfamilie, weil zum Beispiel arme L eute sich wohl weniger medi-
zinische Versorgung leisten konnten, in schlechter Bausubstanz hausen muf3ten.

42 Dabei gelten die Steuergruppen |1, 1V und V1 als"Kerne" dieser Schichten, dieinsbesondere
in den Darstellungen zum 17. Jahrhundert auch optisch in den Grafiken erkennbar sind und
sich spéter zu einer Dichotomiedes"Oben" und "Unten" veranderten.
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Die erlauterten unterschiedlichen Zahlen muf3ten nun bei der Berechnung der

folgenden Gruppen wenigstens grob berticksichtigt werden.

Beim Vergleich der finf & msten mit denfunf reichsten Distriktenin Flensburgwurdeein U nter-
schied in der Summe von Eltern-, Kinder- und Verwandtenanteil von gut 8% ermittelt (Tabelle 12:
Familienin reichen Distrikten 3,38, in armen 3,05; ausz%en a). Bezogen auf den Flensburger Mit-
telwert (3,24) waren die A bweichungen jeweilsknapp 5%

Eswurde die FamiliengréRe der Gesamtgruppe (Tabelle 8; nur ohne Gesinde) fur die Steuer-
gruppe | um circa5% von 3,10 auf 2,95 reduziert; entsprechend mufite die VV erdnderungauch auf die
anderen Gruppen bezogen werden, um die Bevolkerungszahl nicht zu verfélschen. Bei den Rangs-
personen, Gruppe V111, galt die Faustregel nicht, da’ hohe soziale Stellung mit groRen Haushalten
einherging, weil die"Verwaltungs- und Dienstleistungsberufe" keine Produktion betrieben und rela-
tiv oft Witwen- und andere Einpersonen-Haushalte dort bestanden. Diese Gruppewurde daher wei-
ter mit dem Gesamtdurchschnitt, 3,10, angenommen. D adurch erhdhte sich nun der GréRenwertdes
Haushalts fur die Steuergruppen |1 - VII auf durchschnittlich 3,25 Einwohnerlnnen pro Haushalt,
um wieder die gesamte Bevolkerungszahl zu bertcksichtigen.

Die Steuergruppe O der Grafik 52 "Die stadtische Bevolkerung nach Steuer -
gruppen 1769" stellt explizit eine besondere und durchaus wichtige soziale
Gruppe in der Stadt dar, die des Gesinde, der Dienstfrauen, Knechte, L ehrlin
ge, Gesellen, Kommis. Bezogen auf die Gesamtbevolkerung dieser Orte um-
faldte das Gesinde, das nicht in eigenen Haushalten lebte, sondern oft sehr
schlechten rédumlichen Bedingungen und patriarchaler Herrschaft im "Ganzen
Haus' unterworfen war (vgl. Weber-Kellermann, 1976), 18,8% der stadtischen
Bevolkerung.

Die Steuergruppel der Grafik 52 stellt jene 1.356 H aushalte und die darin le-
benden Menschen dar, die unterhalb der Steuerpflicht lebten. Hier sind 220
Personen aus Armenh&usern einbezogen. Die Gruppe umfafdte 29,2 % der Ein-
wohnerinnen.

Die Steuergruppe Il der Grafik 52 (bis 813 Steuergrundbetrag) hat sich als
eine Gruppierung ergeben, die selten noch Arbeitsleute mit deren Steuer-
H 6chstbetrag von 8 auswies, insofern wohl tatsichlich als "Kern" von "Un-
terschicht", deren Grenze weich in die Gruppe |11 Ubergeht, angesehen werden
kann. Se umfafdte 30,5% der Einwohnerlnnen.

Die Steuergruppen I11 und 1V (9 - 228) machten zusammen nur 10,4% der
EinwohnerInnen aus.

Die Steuergruppen V bis VIl (2313 und mehr) erschienen als ékonomische
"Oberschicht" mit zusammen nur 5% der Bevolkerung. Darin fanden sich 26
Einzelberufsgruppen, vier davon 6fter alsfiinf mal, eswaren diesdie Bécker (7),
die Brauer/ Brenner (25), Kaufleute (91), Héndler (10), sowie Haushalte aus
den Gruppen 16 (21) und 17 (8).

Die Steuergruppe VIII (steuerfreie Rangspersonen uwm.) erganzte die
Oberschicht mit 6,2% der EinwohnerlInnen.

43 Bezogen auf die Haushalte der Steuergruppe | statt auf die armen Distrikte wére ein noch
groRerer Unterschied zu ber(icksichtigen, die getroffenen Annahmen sind also eher egalise-
rend.
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Bevoelkerung nach Steuergruppen SH 1769

in 1.000

(Tausender)
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Grafik 52

Diein dieser Studie mdgliche Differenzierung der Stadtbevilkerung fur 1769
kann demnach ziemlich eindeutig benannt werden:

- Dre Vierte der Stadtbevolkerung lebtein Haushalten (Grafik 37: 78,5%),
die héchstens geringste Steuern zahlten (bis 8% in Gruppell). Da eine Grenz-
Ziehung der Schichten "um die Steuergruppe I1" herum angenommen wor den
war, mul3 hier von etwa 80%der Personen als Unter schicht gesprochen wer den.
Davon um 20%der Bevolkerung (Gruppe 0) besal3en nicht einmal eigeneHaus-
halteund nicht diebtirgerlichen Rechte.

- Zur herausragenden 6konomischen Macht gehdrten demgegeniber nur
um funf von hundert Menschen, als Ober schicht kdnnen inclusive deren nicht-
produzierende Teilean die 10%grob eingeor dnet wer den.

- Fur eine Bezeichnung als Mittelschicht bleiben um die 10% der Bevolke-
rung.

In Rendsburg mit seiner bezeichneten Abweichung bei der Gesindezahl, den
Rangspersonen und weiterem mehr, ergaben sich keine besondersanderen Da-
ten fUr die soziale Schichtung. Zusammen mit den etwa 15% Gesinde betrug die
Unterschicht hier 78,5%, die Mittelschicht wies11,9% der Bevolkerung auf, und
die Oberschicht brachte es auf 10,4%. Das zeigt - nun préziser ermittelt alsfir
das"Stadtmodell 1769" - die Grafik Nr. 53 "Rendsburg 1769 - Bevolkerung nach
Steuergruppen”. Hier fehlten zwar Haushalte, die der Steuergruppe Nr. V11 zu-
zuordnen waren, aber eine hohere Zahl von Rangspersonen in Gruppe Nr. V111
schuf einen Ausgleich fur die Oberschicht. Und in Steuergruppe Nr. 111, die zur
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Halfte zur Mittelschicht
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telschicht, die mit 6,2% entsprechend klein war. Die Oberschicht insgesamt,
nicht nur die oben diskutierte ékonomische Oberschicht, bestand in Husum aus
11,6% der Bevolkerung.

Im Vergleich mit der Grafik Nr. 52 "Bevdlkerung nach Steuergruppen SH
1769" zeigen jene fur Rendsburg und Husum deutliche gegenlaufige Abwei-
chungen und bilden dabei die vorhandene Spannbreite recht gut ab. Wir werden
unten bei der Betrachtung Flensburgs 1803 sehen, daf3 sich dort gegeniiber den
Zahlen fiir die vier Stadte der Grafik Nr. 52 keine nennenswerte Anderung fin-
den 183t (Kapitel 7.309).

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

5. Sozialstruktur, Schichtung, Ganzes Haus Seite 135

Haushalte Flensburg St. Marien 1769
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KF = nur Kernfamilien mit ... Personen; um= und mehr
eHH = nur erweiterte Haushaltemit ... Personen
nicht angezeigt: breit nach rechtsoben gestrichelt = KF1/2; Klein-Karo= eHH5um

5.4 Zusammenhang von Steuer - und Haushaltsgr 63e

Zur weiteren Vertiefung wird die Zuordnung der Grof3e der Haushalte und
deren Steuerkraft am Beispiel des Kirchspiels &. Marien in Flensburg darge-
stellt und wiederum mit jenen von Rendsburg und Husum verglichen. Dieses
Kirchspiel (mit seinen fur diese U ntersuchung gebildeten beiden Quartieren |
und I1; vgl. Tabelle 11) wurde ausgewahlt, weil dessen Strukturdaten ungefahr
mit denen der ganzen Stadt Flensburg tbereinstimmten. Flensburgs Daten un-
terschieden sich nicht gravierend von denen der anderen Stadte.

In der Grafik 55 "Haushalte Flensburg &t. Marien 1769" wird der Zusammen-
hang von 6konomischem Status des Haushaltes und seiner Form sehr deutlich.
Nicht nur, dal3 der Anteil groRerer Haushalte mit der Steuerleistung wachst,
sondern eswird erkennbar, dal3 die oberen Steuergruppen quantitativ fast aus-
schlief3lich von Haushalten des Typus "GanzesH aus" gebildet wurden. Ab Steu-
ergruppe 1V aufwarts gab es nur in der Gruppe VI einen kleinen Anteil an
Haushalten mit nur ein und zwei Personen Gesamtgro3e und ohne Gesinde und
Verwandte. Ein ebensolcher Anteil in Gruppe V111 zeigt den anderen Haus-
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haltstyp, den der Kir-

chen- und Staatsverwal- Rendsburg 1769
tung, also im sich her-

ausbildenden  Verwal-
tungss und Dienstlei-
stungsbereich. Im un-
produktiven Bereich gab
es eine Rehe von
Kernfamilien und ver-
witwete Personen hohen
Rangs (vgl. Kapitel 5.21;
fur Husum/ Rendsburg
waren deutlich unter der
Halfte Kernfamilien er-  Grafik 56
mittelt worden).

Denn in "der zweiten
Hélfte des 18. Jahrhun-
derts war" - schreibt Sie-
der (1987, S. 125) - "eine
soziale und wirtschaftli-
che Struktur entstanden, ol e
in der sich die Hoffnung
und die | dee eines biirger- o |
lichen  Familienlebens &
verbreiten konnte. Ban- o A W
kiers, Kaufleute, die er- «w- [ S
sten kapitalistischen Un-
ternehmer, hohere Beam-  Grafik 57, Abkirzung wie G. 55
te, Gymnasiallehrer, Richter und Pastoren, die Angehorigen freier, intellektueller
Berufe ... hatten eines gemeinsam: Sie trennten ihren Wohn- und L ebensbereich
immer stérker von den Stétten ihres Gelderwerbs ab, sie bildeten sukzessive eine
Privatsphére aus'; zu der gehdrten aber immer noch fur die Frauenarbeit "tradi-
tionelle Formen der Hauswirtschaft". Auler bei Kaufleuten, die nach den Ergeb-
nissen dieser Studie sogar in besonderer Weise Tréger des"Ganzen Hauses' wa
ren, wurde die von Sieder geschilderte Entwicklung in Familien der "Verwal-
tung" jetzt sichtbar, ohne dal3 ich aber die zu formale Ableitung von "Privatsphé-
re" damit gestiitzt sehe (dazu unten mehr).

Esgab in den Steuergruppen Nr. I11 - V11 dieses Kirchspiels weit weniger als
ein Drittel an Haushalten ohne Gesinde, von denen einige Ein- und Zweiperso-
nenhaushalte, noch weniger Drei- und Vierpersonenhaushalte ohne Gesinde
waren. In allen diesen Gruppen, nun V111 inclusive, gab es sehr deutliche Antei-

g alleHH P |

Rendsburg 1769
Haushalte
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Kernfamilie bestanden, waren 97,4% in der Steuergruppe |1, von jenen mit Steu-
erzahlung und erweiterten Haushalten aber nur 56,2%. Andererseitswaren von
den 45 Haushalten, die in den Steuergruppen V - VII erfaldt wurden, 44 erwei-
terte Haushalte tiber die Kernfamilie hinaus.

Fir Rendsburg 1769 zeigt die Grafik Nr. 56 "...H aushalte nach Personenzahl"
die Verteilung unterschieden in alle und in die erweiterten Haushalte. Die Stadt
hatte, das bestétigt sich hier, relativ viele kleine und besonders oft Ein- und
Zweipersonenhaushalte; in Flensburg 1803 tiberwogen zum Beispiel die Haus-
halte mit drei und vier Personen vor den kleineren (s.u.). Die ndchste Grafik Nr.
57 "Rendsburg 1769 - Haushalte", die der Haushaltsaufteilung nach Grof3en in
den Steuergruppen fur Flensburg &. Marien entspricht, macht unter anderem
deutlich, dafd auch in Steuergruppe Nr. V111 recht viele Ein- und Zweipersonen-
haushalte sich fanden. Zum Teil sind dasdie Rendsburger Frauenhaushalte, die

]
v \2 Vi

{ il il

§ eHH12 XX eHHa4
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dort jain Berufsgruppe Nr. 16 beziehungsweise Steuergruppe V111 relativ héufig
vorkamen.

Far Husum 1769 zeigt die Grafik Nr. 58 "...Haushalte nach Personenzahl"
eine deutlich andere Verteilung der HaushaltsgroRen als fur Rendsburg. Die
Uberproportional zahlreichen Einzelpersonen fallen auf, wéhrend es bei Haus
halten ab zwei Personen eine der geringeren Einwohnerzahl Husums etwa ent-
sprechende Verteilungs-"Kurve" gab; die erweiterten Haushalte zeigen unge-
fahr gleiche Verlaufe. In der Grafik Nr. 59 "Husum 1769 - Haushalte" wird dann
auch optisch sichtbar, um wieviel héher die Anzahl der grof3en und erweiterten
Haushalte gegentber Rendsburg war. Bei den Mittel- und Oberschichten Hu-
sumswar dasin den Tabellen 28b, ¢ zu sehen, die deren einzelne Haushalte dar-
stellten, sie lebten selten in Kernhaushalte. In Steuergruppe V111 waren in Hu-
sumwiein Rendsburg 59% der Haushalte erweiterte.

5.5Nochmals zum "Ganzen Haus"

Diese verallgemeinerbaren Daten zeigten fur die Stadt in Schleswig-Holstein
Mitte des 18. Jahrhundertsin einer tiberwiegend im Hause produzierenden Ge-
sellschaft, dald das "Ganze Haus' zwar keineswegs Modell der Sozialstruktur
war, aber doch regelmaRig das &ufRere Bild der Mittel- und Oberschichthaushal-
te bestimmte. Und wir werden noch sehen, daR sich fur Flensburg 1803 gegen-
Uber 1769 die erweiterten Haushalte vermehren und zugleich in den oberen
Steuergruppen konzentrieren.

Insgesamt fanden sich 1769 in den vier Stédten, wie die Haushaltszahlen in
Tabelle 8 zeigen, nur in knapp 17% der Haushalte Gesellen, L ehrlinge, Kommis
und nur in knapp 30% gab es Dienstbotlnnen. Eswird - wie gesagt - spater noch
gezeigt, dald zusammen nur knapp 40% aller Haushalte, mit gut der Héalfte der
Bevolkerung, alserweiterte Haushalte existierten.

Im Flensburger Kirchspiel &. Marien (Qu. I+ 11) waren von den circa 125
Haushalten der Steuergruppen I11 bis VI in Grafik 55 25% solche von Hand-
werkern der Berufsgruppen 3 - 11. 1803 wird in ganz Flensburg dieses Hand-
werk 49% erweiterte Haushalte aufweisen; ohne das Nahrungsgewerbe werden
essogar nur 41% sein.

AuRer bestimmten Berufsgruppen, ndmlich Tagel6hner- und Arbeiterlnnen-
haushalte, aber nicht die Verwaltungshaushalte, die insgesamt Uberwiegend als
"Ganzes Haus' existierten, obgleich in ihnen nicht Hausproduktion stattfand,
waren auch die Handwerkshaushalte "normalerweise” (Rosenbaum, 1982, S.
144) eben keine erweiterten Haushalte; zumindest muR3 als strittig gelten, was
hier normal sei und was nicht. Die triviale Erkenntnis, daf3 Haushalte nach ihrer
Produktionsweise organisiert waren, erlaubt nach diesen Befunden nicht die un-
mittelbare Zuordnung des "Ganzen Hauses' zu jenen, in denen direkt Produkti-
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on stattfand. Solche "Normalitat" der "Einheit von Arbeit und L ebensweise” ba
siert wohl schon auf der These vom "Ganzen Haus", nachdem siein der Diskussi-
on einmal fest etabliert worden war (s.0.).

Fand diese Produktionsarbeit nicht doch - wére neu zu fragen - nor malerwei -
se in Kernfamilien statt? Konnten sich diese Professionen in stédtischen Ver-
héltnissen Gberhaupt erst durchsetzen, weil sie durch Einzelne mit ihren Famili-
en auszufilhren waren, die dann, bei besonders "ginstiger materieller Situation”
(Rosenbaum), zusétzlich Dienstboten ins Haus aufnahmen? Dabei gab wohl
auch einige besondere Berufe, die nur von mehreren L euten zu erledigen waren.

Diese Arbeit wurde nach ersten Quellenerhebungen urspringlich mit grof3en
Zweifeln an der These vom "Ganzen Haus' begonnen. Sie erbrachte dann aber
immer klarer die Erkenntnisse, dal3 die Bedeutung dieser L ebensform doch in
den Stadten erheblich war. Aber eben nicht in der bislang stereotyp auch von je-
nen Forscherlnnen angenommenen Weise, die fundierte Kritik an vielen unter-
stellten Gesichtspunkten des "Ganzen Hauses' vorgebracht haben. Als Ge-
genthese ergibt sich:

Stadtische Haushalte sind von vornherein "Kernhaushalte', deren Okono-
mie gerade ohne Gesinde tragféhig wurde; erst eine Arbeitsteilung, die Berufe
durch Einzelne ausfiihrbar machte, begriindet stadtische Okonomie, die dann
bei materiellem Erfolg in Einzelféllen zu erweiterten Haushalten fihren konn-
te.

Wenn von ihr ausgegangen wird, ergeben die Ergebnisse dieser Untersu-
chung bessere Erkléarungsmdglichkeiten. Denn das "Ganze Haus' beschreibt
nicht "den Handwerkerhaushalt". So viele Handwerkshaushalte waren ohne Ge-
sinde, so dal3 normalerweise Handwerksproduktion ohne zusétzliche Arbeits-
kréfte ausiibbar gewesen sein muf3, ohne daf3 darin ein Mangel bestand. Diesre-
flektierend werden drei Ubliche Erklarungsmuster problematisiert:

1. wirde dann deutlich, daf? die soziale Bedeutung des "Ganzen Hauses
nicht unmittelbar aus der Produktionsweise ableitbar, sondern Faktoren ge-
schuldet ist, dieim Bereich des- patriarchal orientierten - Rechts und in der Po-
litik zu suchen sind;

2. wirde damit die These vom Funktionsverlust der Familie tangiert, wenn
nicht auf den Kopf gestellt, denn statt durch "Reduktion” (vgl. Rosenbaum) wéare
sie durch Funktionszuwachs richtiger gekennzeichnet (durch 2fachen sogar, al-
ten und neuen, s.u. Kap. 8.4) alsdurch Funktionswandel;

3. wirde eine zu enge zeitliche und funktionale Begriindung von Privatheit als
Ergebnisneuer Familienformen ohne hduslichen Gelderwerb hinterfragt.

Hier ergaben sich viele Hinweise, dal3 die Stadtbevilkerung im 18. Jahrhun-
dert - und in gewisser Weise scheint das auch fur das historische Werden der
Stadte passend formuliert - sich zuallererst aus vereinzelten Individuen zusam-
mensetzte, die - innerhalb sehr statischer gesellschaftlicher Verhdltnisse -
auferst mobil sein muf3ten, um sich in den Stadten Wohnsitz und L ebenserwerb
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zu schaffen. Die Bilder von dem Wandergesellen und der in die Stadt kommen-
den Dienstmagd scheinen zur Beschreibung der Stédte mindestens so geeignet
zu sein, wie die grofRen Familienformationen. Und aus dieser Position ging es
diesen Menschen dann um Funktionszuwachs, der oft genug temporér blieb,
selten nur in jener Zeit in einem langer existierenden "Ganzen Haus' zu festigen
war . Nicht die Produktion an sich, sondern - nur - ihr Umfang verlangte nach der
Form "GanzesHaus'. Dashief3e zugleich, dal? die neuerdings aufgetauchte The-
se, es"sal die Grof¥familie typisch fir Angehdrige der Oberschicht, die Kleinfamilie
aber sei der Familientypus der Unterschichten” (Rosenbaum, 1982, S. 16), ebenso-
wenig funktional begrindbar ist, obgleich sie eher dem Augenschein entspricht.

Normalerweise war die Familie der Stadt im 18. Jahrhundert in Schleswig-
Holstein eine Kernfamilie wie heute, also eine Zwei-Generationen-Familie, und
dasnicht nur im Handwerk, sondern ganz allgemein. Im Gegensatz zu heute war
allerdings der Lebensunterhalt tiberwiegend im Hause selbst zu organisieren,
Hauswirtschaft von der Hausfrau, die Hausproduktion dort vom Hausvater
auszuiiben. Privatsphére/ Privatheit, wenn dort auch I ndividuation als konstitu-
ierend mit vorausgesetzt wird, kann schwer erst Ende des 18. Jahrhundert durch
Trennung von Haushalt und Gelderwerb begriindet worden sein; dazu unten
mehr.

Vor diesem Hintergrund erscheint Seders Erwahnung der Entwicklung der
"Privatsphéare" als Ausflul? von Haushaltsform und Gelderwerb zu mechanisch.
Verénderungen des Bewul3tseins und der Affektstruktur dirften sich viel star-
ker im Brenntiegel vielféltiger Erfahrungen, Lebensgefiihle, psychischer und
physischer Geschichte, also gesamtgesellschaftlich abgespielt haben. Elias
(1977), Foucault (1977), Theweleit (1977) seien genannt, die zur "Geschichte
der Korper" die enorme Vermittlung aufgezeigt haben, der solche Prozesse un-
terliegen, unabhéngig davon, ob sie von "oben" oder "unten” sich durchsetzen.

Komplexere Prozesse sind die Grundlage fur die Entwicklung von Persin-
lichkeit/ Individualitét, die gewifd auch jene Schichten, wie etwa Kaufleute, préag-
te, dienoch in alten (Haushalts-) Formen lebten und sogar derenwichtigste Tr&
ger waren. Sie hatten alsdie Reichen aber gewil3 Bildung erworben und weiteres
mehr, was mit der Entfaltung des Privaten in ursédchlichem Zusammenhang
stand. Die Entwicklung der "Verwaltungshaushalte”, die zwar oft ohne héusli-
chen Gelderwerb, aber mit Gesinde lebten, produzierte weniger "Privatsphére"
und eher eine neue gesellschaftliche Arbeitsteilung und deutlich schérfere Klas-
sentrennung auch im Haushalt gegeniiber Gesinde.
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6. Exkurs: Volkszahlung und Haushalte
im welteren Schleswig-Holstein 1769

Die folgenden Daten wurden bereitsals Vorstudie zu dieser Arbeit erhoben.
Mit ihnen sollen vor allem genauerer Differenzierungen der Haushaltsgrof3en
dargestellt werden. Dabei wird zugleich auf alle noch vorhandenen V olkszah-
lungslisten des Jahres 1769 fiir das heutige Schleswig-H olstein hingewiesen, zum
Teil auf gedruckte Darstellungen. Und es wurde auf zwei danische Orte mit ei-
ner abweichenden Struktur Bezug genommen. Aus dem eingangs Gesagten er-
gab sich, dal3 diese Listen teilweise nicht ganz vollstéandig sind. Die folgenden
Ergebnisse basieren auf Stichproben der Volkszdhlungen, die fur die Vorstudie
erhoben wurden; dabei wurde ein geringfligig anderer Erhebungsansatz durch-
gefuihrt. Entsprechend konnen die Grafiken und Tabellen in diesem Kapitel nur
die typischen Verlaufsformen vergleichend aufzeigen. Die "Hauslinge", soweit
sie nicht normale Mieter in separaten Wohnungen oder Hausern, sondern als
Einzelne Untermieter in anderen Haushalten zu sein schienen, wurden némlich
nicht einbezogen.

Deswegen sind die kiinftig dargestellten Daten nicht direkt, sondern nur rela-
tiv mit den bisher ermittelten vergleichbar. Die Tabelle 34 "Die durchschnittli-
chen HaushaltsgroRen von Stadten und Flecken 1769", die die neun Orte mit ih-
ren Stichproben zusammenfaldt, weist einen geringfiigig groferen Haushalt von
4,16 Personen (bei Kernfamilien von 3,33 und 0,83 fur Gesinde/ V erwandte) aus,
wahrend fur die vier Stadte 3,83 Personen grof3e Haushalte mit Kernfamilien
von 2,98 ermittelt wurden und Anteile von Gesinde plusV erwandte, die jetzt zu-
sammengefalit sind, von 0,85.

Im einzelnen waren dabei deutliche U nterschiede feststellbar. Bei den Husu-
mer Daten hat sich bei der Stichprobenerhebung die schlechtere Quellenlage
ausgewirkt. Die hier verwendete Stichprobe konnte nur an den ménnlichen
H aushaltsvorsténden erhoben werden. Die Zahl der Dienstboten wurde dazu
aus Angaben Momsens (1969, S. 388) errechnet, weil dessen Arbeitsdatei sei-
nerzeit noch nicht zur Verfigung stand. Im Ergebnis, das bleibt festzustellen,
unterstitzt dieses Vorgehen tendenziell die These vom "Ganzen Haus" mehr,
als das die genaueren Analysen auswiesen, weil groRere Haushalte in die Stich-
probe aufgenommen wurden.

6.1 DieOrteim einzelnen

Die folgenden Hinweise beschreiben jene Orte, fir die besonders auf die
Quellenlage oder andere Probleme hingewiesen werden muf3, die hier nicht ge-
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nannten wurden direkt in die folgende zusammenfassende Tabelle 35 einge-
bracht. Besonderer Augenmerk wurde dabei auf "grof3e Haushalte" gelegt; als
grof3e Haushalte gelten solche mit sieben und mehr Personen.

Krempe

Diedurchschnittliche HaushaltsgrofRe der selbsténdigen Haushalte betrugin der Stichprobe 3,51
Personen, die der Kernfamilie 2,88 (vgl. den Gesamtwert in der Tabelle 15: 3,26/ 2,65). Grd3e Haus-
halte gab es 7,2%, in denen 14,2% der Bevdlkerung lebte. Diese Haushalte waren durchschnttlich
7,47 Personen grof3, die Kernfamilie darin 5,27. Dabei sind jetzt natiirlich grof3e Unterschiede vor-
handen, je nachdem essich um einen grof3en Haushalt mit oder ohne Erweiterung gegenuber reinen
Kernfamilien handelte; darauf wird spéter eingegangen.

Die Grafik 60 zeigt die Verteilung der Haushalte Krempes entsprechend der Stichprobe, sowe
diedarinlebendeBevolkerung. Esgab also, daswird erneut sehr deutlich, Uiberwiegend kléne Haus-
haltein Krempe.

Exkurs: Horsens und Vejle

Fir zwei Stadtein Ostjutland hat Elklit (1978, S. 109ff) anhand der V olkszéhlungdlisten von 1769
flr Horsens (2.584 EW) und V gjle (950 EW) @hnliche Fragestellungen untersucht, leider, ohne Uiber
deren wirtschaftliche Struktur zu berichten. Besondersglinstigwar dabei, da3 V ejle etwadie Grolze
Krempesbesal3. Aus seinen D aten ergaben sich gegentiber Krempe deutliche Abweichungen in der
Haushaltsverteilung. Sie entsprach dort viel eher - wie zu zeigen sein wird (T abelle 36) - dem landli-
chen Bereich Schleswig-Holsteins. Daszeigt die Grafik 40 "Haushalt und Familiein VejleundHor-
sens1769". Auch Elklit bertcksichtigte Héauslinge nicht.

Horsens hatte mit 23% einen grofReren Anteil an Haushalten mit sieben und mehr Personen.
Dort lebten 43% der Bevdlkerungin solchen groRen Haushalten. Der Anteil an Haushalten mitGe-
sinde war hoch, 48%, aber der mit mehr alszwei Generationen war nach ElklitsZ ahlen ebenfallsge-
ring.

Vejle hatte mit 14% grofl3en Haushalten, in denen 30% der Bevolkerung lebten, den doppelten
Anteil der sonst groRenméssig vergleichbaren Stadt Krempe. Haushalte mit Gesinde gab esin Vejle
38%. Familien mit Kindern gab es dort mit 55% deutlich mehr alsin Horsens. Uber die Ursachen
wird nichts gesagt; so konnen diese Daten hier nur als "Offene Frage" stehen bleiben, als Hinweis,
wieviel weitere Forschungsarbeit - auch durch diese Studie noch erkennbar gemacht - tbrigbleibt.

ltzehoe

Die Volkszéhlungdliste der Stadt Itzehoeist unvollsténdig, da sie nur die sogenannte stadtische
Jurisdiktion erfafite. Zusétzlich - und ohne réumliche Trennung - gab esnoch die nicht zumkonigli-
chen Teil der Herzogtiimer gehdrende der Burg, desKlostersund die gréflich-breitenburgische. In
ihnen lebten um 1800 etwa 1.500 M enschen (Hansen, 1910, S. 150; Itzehoe, 1988). Die Z dhlliste weist
2.320 Einwohnerlnnen in 462 Haushalten aus (StA-1 23 - 1), diewohl in "reicheren" Quartieren leb-
ten. Die Stadt mag 1769 gut 3.000 Einwohnerlnnen gehabt haben. Die durchschnittliche Haushalts-
grofRe errechnete sich mit 4,89 und die der Kernfamilie mit 3,46 Personen. Der Anteil der Verwand-
tenbetrug0,19, der desGesindes 1,24 Personen. Grof3e Haushalte gab esin Itzehoe 21,5%. Sewaren
im Mittel 7,95 Personen grof3, bei Kernfamilien von 5,3. In diesen Haushalten lebten 34,3%der Be-
volkerung.

Altona

Hier wurde Altona mit betrachtet, fir das die Volkszéhlungdlisten nicht vollstandig sind. 1769
hatte die Stadt 18.055 EinwohnerIinnen (Historische Statistik, 1967. S. 15). Nach der Stichprobe
hochgerechnet umfaidten die erhaltenen Z&hllisten ungefahr 12.000 Einwohnerinnen. Da augen-
scheinlich der Anteil der Hauslinge deutlich héher alsin anderen Orten war, mégen im erfal3ten Be-
reich etwa 13 - 14.000 Einwohnerlnnen gelebt haben, so da3 wohl Listen mit etwa 25% der Bevolke-
rungfehlen. Unterschiedein der Sozialtopografie wurden bei der Erhebungdirekt nichterkennbar,
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in der Hafengegend und um
die Palmaille, dem fehlenden
Bereich, kdnnte das aber der
Fall gewesen sein. Die Vielzahl
der "Fabriken"in Altona, weni-

Haushalte in Krempe 1769/ Stichprobe

ge GroRhaushalte und viele 4
Nutzer von Schlafstellen konn- 3 4
ten auf eine relativ fortge- a0 |

schrittene  Trennung von
Haushalt und Betrieb und die
Heranbildung proletarisierter

Schichten  hinweisen. Das 4

"pal3t" auch zu den besonderen 10 |

Vergunstigungen, die diese 5 |

Stadt, wie geschildert, erhalten .

hat, um in Konkurrenz mit Tz 3 4 5 6 7 8 5 0 m 12 1
Hamburgbestehen zu kdénnen. Personen

Der durchschnittliche
Haushalt Altonas hatte nach
der Stichprobe 1769 4,15 Per-

Grafik 60, ohne Hauslinge

sonen, die Kernfamilie 3,45, Bevoelkerung in HH Krempe 1769
bei 0,13 Verwandten und 0,52 170
Gesinde. GroRe Haushalte gab .
es13,5%, in denen 25% der Be- 110 |
volkerung bei Haushalts 130 ]
gréRen von 8,08 und Kernfami- o
lienvon 6,21 1ebten (StA-HH 2 100 |
| C]_) %0 |
80 |
70 |
Oldesloe ®1
Oldesloe hatte 1769 1.434 w0 |
Einwohnerlnnen (Keyser, 30
1939). Zahlen der Volkszah- -1
lung hat Kliiver (1940) iber- Tz 3 4 5 6 7 8 o 0 m 12 1
mittelt. Ausihnen errechneten Personen

sich eine durchschnittliche
Haushaltsgréf3e von 4,59 und
eine Kernfamilie von 3,56 bei

zu Grafik 60, ohne Hauslinge

relativ vielen Verwandten, HH in Vejle und Horsens 1769
0,33, sowie einem Gesindean- 100

teil von 0,70. Grof3e Haushalte % ] X

gab es 16,4% mit 29,3% der w0l

Gesamtbevolkerung, die 84 ] X

Personen, bei Kernfamilien :

von 5,9, groR3waren.

Ahrensbok

Die Volkszéhlungdliste des
Fleckens Ahrensbok ist eben-
falls durch Abdruck Uberlie-
fert (Berichte, 1941; fur deren
Beibringung danke ich Bérbel
Pusback herzlich). Unter 51 o M vele
laufenden Nummern wurden
dort um die 335 EinwohnerIn-

Personen

Grafik 61, ohne Hauslinge
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nen erfafdt, unter diesen "An-
wesen” fanden 90“9“ mehrgre HH-Verteilung, 4 Staedte 1769
Haushalte, zum Teil alsEinlie
ger- und Altenteilerwoh-
nungen gekennzeichnet.
Tatséchlich ergab sich ein
hoher, aber keineswegsextrem
hoher Anteil von Verwandten,
0,33 pro Haushalt (wie Oldes
loe), der durchschnittlich 4,47
Personen und eineKernfamilie
von 3,13 umfafdte. Also gab
auch hier die Berucksichtigung
von Anwesen keine Hinweise
auf dashédufige Vorhandensein
von Grof3- beziehungsweise
Mehrgenerationenhaushalte
Uber Elternund Kinder hinaus.
Die Altenteile wurden nur sel-
ten von Altenteilern, Eltern
der Hofbetreiber, bewohnt. Bevoelkerung in HH, 4 Staedte 1769

Personen
g alleHH P |

Grafik 62, ohne Hauslinge

6.2 Stadthaushalte
nach unter schiedli-
chen Grol3en

Der Vergleich der

Gesamtgruppe aus neun
Stadte und Flecken ge-
wonnenen Daten mit je-
nen der vier Stadte [ —
Flensburg, Krempe,
Rendsburg und Husum,
den Tabelle 34 zeigt, ergab angesichts der Unterschiede in der Erhebung eine
hinreichende U bereinstimmung, die die tendenzielle A ussage erlaubt, daR auch
in den Zahlen der nur stichprobenartig Gberpriften Stadte und Flecken des
heutigen Schleswig-Holstein sich keine Hinweise zeigen, die auf grundlegend
andere als die bisher gefundenen Sozialstrukturen verweisen. Im Gegensatz
dazu standen die Ergebnisse aus Horsens und V gjle, die deutliche Abweichun-
gen erkennen lief3en.

Wie die Tabelle 34 "Die durchschnittlichen HaushaltsgroRen der Stéadte
1769" darstellt, war der stadtische Haushalt in SH 1769 also um vier Personen
grof3, davon bildeten etwas Uiber drei Personen die Kernfamilie, bel wenigunter
einer Person Gesindeinclusiveder selten gefundenen Verwandten.

Allerdings gab es doch recht groRe Spannbreiten von 3,51 bis 4,89 bei den
Personen pro Haushalt und zwischen 2,88 und 3,56 bei denen pro Kernfamilie.

zu Grafik 62, ohne Hauslinge
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Die Grafik 62 "Haus-
haltsgréfRen und Bevol- Tabelle 34
kerunginder Stadt 1769" Die durchschnittliche Haushaltsgréf3e von
zeigt die entsprechen-| Stadten und Flecken 1769 (nach Stichproben)
den Verteilungen, die
denen der Stadt Krempe| Ort HH KF Gs Vw
ahneln (Grafik 60). Se

. N Krempe 351 28 054 0,09
zeigt den etwasgrolReren| itzehoe 489 346 124 019
Durchschnitt. Und sie| Altona 415 345 052 013

. : Flensburg 3% 316 052 -
gntersche|det sich deut- Rendsburg 387 309 061 013
lich von denen des fla-| oldedohe 459 356 070 0,33
chen Landes (Grafik in| Husum 465 340 122 -

. Neumunster 418 351 057 010
Tabelle 36) durch gerin-| ' on sy 447 313 100 033

gere Anzahl grofRer
Haushalte von sieben| Zusammen: 1 416 333 070 013
und mehr Personen als E'_'jfg?dte 383 2% 0mB oL

essiedort gab. Anm. 1 Flensburg, Husum, Rendsburg, Krempe; bei den

Zur weiteren Diffe-| anderenOrtensinddieHausingenicht beriicksichtigt.
renzierung des stadti-
schen Haushalts auf der Basis der Daten dieser Orte soll vorweg in Erinnerung
gerufen werden, daf3 bei den zwei Grundtypen von Haushalten jetzt Gesinde
und/ oder Verwandte zusammengefaldt sind.

Mengenmallig zeigte sich (circauntere Liniein Grafiken 62):

Nur 38% aller Haushalte waren grofRer als die Kernfamilie. In ihnen lebten
wenigmehr alsdieHélfteder Bevdlkerung.

In Flensburg gab es zum Beispiel im Jahre 1803 - prézise und komplett inclu-
sive Hauslinge nach obigem Muster berechnet - 37% erweiterte Haushalte, in
denen 56% der Bevolkerunglebte (s.u.).

Die Tabelle 35 "Stadthaushalte nach unterschiedlichen Grof3en in SH 1769"
zeigt Haushalte gruppiert in Abstufungen von jeweils zwei Personen, beginnend
mit solchen mit drei und vier M enschen, mit finf und sechs, sowie die "Grof3en
H aushalte" mit sieben und mehr. Ich beschrénke ich mich auf eine kurze Zusam-
menfassung.

Es konnte nicht tGberraschen, daf3 die Drei- und Vierpersonenhaushalte im
Schnitt zum Beispiel ungefahr 3,5 Personen umfassen. Was interessant ist, sind
die unterschiedlichen Daten der erweiterten Haushalte. Der durchschnittliche
Gesinde- und Verwandtenanteil jener Haushalte betrug 0,58 Personen pro
Haushalt in diesen Stédten und Flecken. Die Werte reichten immerhin von 0,25
in Neumunster (0,29 Itzehoe) bis 0,98 in Flensburg (0,92 Oldesloe). Auch ein
Teil der kleineren Haushalte beschéftigte nennenswert Gesinde, wie schon Gra-
fik 55 fur Flensburgs Kirchspiel St. Marien zeigte. Bei den Funf- und Sechsper-
sonenhaushalten war der durchschnittliche Gesinde/ Verwandtenanteil 1,04
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Tabelle 35
Stadthaushalte nach unterschiedlichen GroRRen in Schleswig-H olstein 1769

HH- Grolke Krempe Itzeh. Altona FIsb. Rendsb.Oldes.Hus.Neum. ca. Zus
3-4Pers:HH 348 354 347 362 351 381 360 343 35
3-4Pers..KF 295 325 301 264 290 28 292 317 3
3-4Pers:VIG 053 029 046 098 o061 092 068 025 0,6
3-4Pers..%HH 435 301 398 260 354 443 446 435 38
3-4Pers..%Bv 4438 21,8 333 238 321 368 3H#5 357 31

darineHH: 39%, mit HH 3,52, KF 2,04

5-6 Pers.:HH 540 553 542 537 534 525 488 536 54
5-6 Pers..KF 306 370 450 450 403 44 39 484 43
5-6 Pers.:V/G 23 18 092 087 131 081 094 052 1

5-6 Pers..%HH 16,7 323 228 220 213 262 285 208 23
5-6 Pers.:.%Bv 255 365 299 298 2095 300 290 297 30

darin eHH: 51%, mit HH 5,35, KF 3,27

7um Pers.:HH 747 79 808 879 824 840 960 858 84
7um Pers..KF 527 530 621 571 614 59 553 528 58
7um Pers.:V/G 220 265 187 308 210 250 407 330 2,6
7umPers.:%HH 7,1 215 135 139 118 164 136 11,7 14
7um Pers.:%Bv 142 343 250 308 241 293 267 214 27

darineHH: 83%, mit HH 8,42, KF 5,31

Darausergibt sich fur die Bevolkerung: eslebten ca.
10% in 1- 2 Personenhaushalten (darin selten V/G);
19% in KF mit 3- 4 Pers. (ohne V/G)

16% in KF mit 5- 6 Pers.
4% in KF mit 7und mehr Pers.

12% ineHH mit 3- 4 Pers.
16% ineHH mit 5- 6 Pers.
23% ineHH mit 7und mehr Pers.

Esbedeuten: HH = Haushalte;eHH = erweiterteHH; KF= Kernfamilie; V/G = Verwandte/
Gesinde; %HH = Anteil von HH; %Bv= Anteil Bevolkerungin HH; Zus= gewichtet mit Stadt-
grofe; alle Angaben ohne Héauslinge, Armenhéusler etc.

Personen bei einer Spannbreite von 0,52 in Neumtinster (0,81 Oldesloe) bis2,34
in Krempe (1,83 Itzehoe). Bei den grof3en Haushalten stieg dieser D urchschnitt
dann auf 2,58, von 1,87 in Altona (2,10 in Rendsburg) bis4,07 in Husum (3,30in
Neuminster).

Die Grafik 63 "Bevolkerungin stéadtischen Haushalten 1769" zeigt die Situati-
on der unterschiedlichen Formen von Haushalten plastischer. Es war deutlich
geworden, dal3 die Hélfte der Bevdlkerung in reinen Kernfamilien, die andere
Haélfte in erweiterten Haushalten lebte, was flir ein gutes Drittel der Haushalte
zutraf.

Die grof3en Haushalte Uiber sechs Personen - das weist dazu die Tabelle 35
"Stadthaushalte nach unterschiedlichen Grofien in SH 1769" aus - machten
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Bevoelkerung in staedt. HH 1769

KF/eHH:1-2 Pers. (10,0%)

KF:3-4 Pers. (19,0%)

Grafik 63

14,3% aus, in ihnen lebte ein gutes Viertel der Menschen (27,4%), wobei die
Kernfamilien um 5,84 Personen umfal3ten. Diese Gruppen waren jetzt noch in
jene zu unterscheiden, in denen Gesinde/ Verwandte anzutreffen waren und in
jene mit reinen Kernfamilien, also in die sehr kinderreichen Familien.

Die Grafik 63 veranschaulicht die Haushaltsverteilung, wahrend die Tabelle
35 dieweiteren Daten bereithélt.

Die grof3en - kinderreichen - Kernfamilien mit Uber sechs Personen bestan-
den (Grafik 63 rechts unten) durchschnittlich aus 8,42 Personen, hatten also im
Schnitt Uber sechs Kinder; ihre Mitglieder stellten einen Anteil von 4% der Be-
volkerung (Tabelle 35 unten).

Die ebenso 8,42 Personen grof3en erweiterten Haushalte teilten die Ge-
samtgro6i3e der 8,42 Personen auf in Kernfamilien von durchschnittlich 5,31 Per-
sonen und 3,11 an Gesinde/ V erwandte (Grafik 63 links oben); in solchen Haus-
halten lebten 23% der Bevdlkerung (Tabelle 35 unten).

Jeweils16% der Bevilkerung lebten in Haushalten mit finf und sechs Per so-
nen; wo dies erweiterte Haushalte waren, waren davon 2,08 Personen Gesinde/
Verwandte. In reinen Kernfamilien mit drei und vier Personen lebten 19% der
Menschen. In ebenso grol3en erweiterten Haushalten, in denen 12% der Bevol-
kerung lebten, teilten sich die Leute in 2,04 Personen grofRe Kernfamilien und
einen Anteil von 1,48 fur Gesinde/ Verwandte. Schlief3lich lebten noch 10% der
Bevolkerung in Ein- und Zweiper sonenhaushalten, von denen selten eine Per-
son mit Dienstboten oder Verwandten zweiten Grades zusammenlebten.

Brockstedt (1983 b, S. 40) gibt Vergleichszahlen fur Kiel der Jahre 1803ff
tiber die Verteilung der Haushalte nach GroRen. Die Ubereinstimmung zu den
Werten der Tabelle 35ist verbliffend. Danach sind 1769 fuir die Stédte 38% an 3
- 4-Personenhaushalten ausgewiesen, 1803 bestand in Kiel diegleicheZahl. An 5
- 6-Personenhaushalten zeigt Tabelle 35 23,4%, Brockstedt fand fur Kiel 1803
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23,2%. Grolere Haus
halte gab es 14,3% 1769 Tabelle 36
und 12,4% 1803 in Kiel. Haushaltsstruktur im landlichen Schleswig-
Und 77% der Haushalte| Holstein 1769
waren 1803 in Kiel ohne

Gesellen. Ort/ Region HH KF Vw Gs
Garding, Landschaft 500 321 013 1,67

Ottensen, Dorf 405 336 - 0,70

3 Landschaft Féhr, Landschaft 410 345 048 0,17
6.3 Landschaften Ahrensbik, Amt 423 345 048 0,17
. Neumuhlen, Dorf 413 350 - 0,63
AbschlieBend  soll|  spitzerdorf, Dorf 450 350 020 080
noch auf die Wenigen Lin(i'es\gitt,Gut et 433 353 015 0,70
. . 2 Rendsburg, L andschaft 569 369 0,77 123
Uberlieferten Volkszah- o inger, amt 471 376 049 046
lungslisten fur dasflache| Flensburg, Amt 557 411 057 089
Land hingewiesen wer- Poppenbiittel, Dorf 6,00 444 020 136
den. Es sind zwar ahn-| ;o en jandich 442 354 029 058
lich viele wie fir die| Zzusammen stadtisch 416 333 013 070

Stédte und Flecken, die| -
aber natiirlich anteilméa- Quellen, in obiger Reihenfolge: LAS 163, Kirchspiel Gar-

] . ) ) ding 18; StA-HH - Bestand 40; Inselarchiv Nr. 791; Berichte
ssig eine viel geringere| 1941; StA-HH-Bestand 40; Quellen, 1939; LAS 167.4 - 129,
Bevblkerungszahl  ab-| StA-RI113.3;LAS82-654; StA - FNr.90; Quellen, 1939.
decken. Insgesamt z&h-
len diese Listen nur etwa
13.000 M enschen. Land-

schaften bestanden aus o 2u Tabelie 35
mehreren Orten, zum

Teil im Randbereich von 50 1
Stadten.

Tabelle 36 "Haus
haltsstruktur im [andli- w |
chen Schleswig-Holstein
1769" und ihre grafische 21
Umsetzung dort zeigt im
bekannten Schema die
deutlich breitere Vertei- o
lung der Haushalts
groRen, weil mehr grof3e
Haushalte vorhanden waren. Die Grinde waren die gréRere Anzahl von Kin-
dernund Verwandten auf der einen Seite, bei etwasweniger Gesinde auf der an-
deren. Die landlichen Haushalte lagen im Schnitt um 0,26 Personen Uber den
stédtischen, mit den Stichproben erhobenen Werten. Der Verwandtenanteil an
den landlichen Haushalten war 0,16 gréRer als in den Stadten und die stadti-

40 |

10
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schen Haushalte beschéftigten 0,12 Personen mehr Gesinde als die landlichen
Haushalte.

Die hier festgestellte Haushalts- und Familienstruktur, ihre ungefahre GroRRe
und deren Abhangigkeit vom 6konomischen Status sowie die geringe Anzahl
von Verwandtschaft wird fur [&ndliche Verhaltnisse von Lorenzen-Schmidt in
einer sehr weitgehenden Studie fir die nordwestdeutsche Kistenregion bestéa-
tigt (1987), so dal’ diese Werte wohl doch eine gewisse A ussagekraft besitzen,
die fur Schleswig-H olstein an relativ wenigen Haushalten erhoben wurden. Daf3
auch hier grof3e Differenzen in den unterschiedlichen Landschaften festzustel-
len waren, kann der Tabelle 36 entnommen werden.

Zusammenfassend kann fur die stadtischen Verhéltnisse nach der Auswer -
tungvon allen greifbaren Volkszahlungsdaten aus den Flecken und Stadten des
heutigen Schleswig-Holstein eine deutliche Ubereinstimmung mit den Daten
postuliert werden, die aus den vier Stadten Flensburg, Krempe, Rendsburg
und Husum gewonnen wur den. Das mag hinreichen, um erst einmal von einer
Verallgemeinerung fur die schleswig-holsteinischen Stadte auszugehen, bis
weitere Arbeiten mehr ergeben.

Und die Hinweise reichen, um jedenfalls gravierend andere L ebensverhalt-
nisse auf dem Lande beziiglich der Haushaltsstruktur fur unwahrscheinlich zu
halten; ansonsten haben sich Stadt- und Landleben doch erheblich unterschie-
den, auch wenn léndliche Elemente die Stadte und die Hauswirtschaft dort mit
geprégt haben.
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7. Die Kieler Volkszahlung von 1781, die
Flensburger von 1803, sowie die Kremper
von 1803 - 1860 (Exkurs: Altona 1803)

Die der Volkszdhlung von 1769 folgende war in Schleswig-Holstein die von
1803. Danach gab es die von 1835 und weitere im funfjéhrigen Abstand (Aus
nahme 1850), bis die Herzogtimer dann 1864 aus dem dénischen Gesamtstaat
herausgel 6st wurden. Im Jahr 1773 war aber der gottorfische Anteil desL andes
mit der Stadt Kiel von RuRlland an Danemark abgetreten worden. 1781 wurde
dort die Volkszéhlung zur Erhebung des "Reichtums des Staates’, der Bevolke-
rung nachgeholt. Wenn diese auch noch unter dem Qualitétsstandard von 1769
ausfiel, bietet sie doch wichtige Erkenntnisse fur eine langjéhrige Residenzstadt,
und wir werden dort eine gegeniiber den Ergebnissen fir die anderen Stédte
deutlich unterschiedene Struktur finden. In einem Ausblick auf die néchsten 34
Jahre der Entwicklung sollen die Flensburger Ergebnisse von 1803 sodann mit
den friheren verglichen werden®. In den dieses Kapitel einleitenden Bemer-
kungen zeige ich auch die Kremper Entwicklung bis 1860 auf; die kleine Stadt
verliert angesichtsder Entwicklungim 19. Jahrhundert aber an A ussagekraft.

Wir hatten - im Kapitel 2.2, Exkurs: Stadtentwicklungim Lichte der Steuerli-
sten - gesehen, dal? sich vom 17. bis zum 19. Jahrhundert eine langsame V eran-
derung der Sozialstrukturen der Stéadte abzeichnete. Grob gesagt war das die
Verénderung der stadtischen Gesellschaft von einer Dreigliederung, ndmlich
Unter-, Mittel- und Oberschichten mit in den Steuerstrukturen deutlich ausge-
wiesenen Kernen, zu einer Dichotomie von Reich und Arm. Insgesamt war von
ziemlich statischen Verhaltnissen zu sprechen, in denen die Zeit stehenzublei-
ben schien. Gleichwohl war aber bei den Individuen, dashatten auch die M obili-
tats-Untersuchungen zu Krempe gezeigt, von grofter Mobilitdt auszugehen,
von einem ewigen Kommen und Gehen. Dasgalt fur dieregionale wie fir die na-
turliche Bevolkerungsbewegung. Erst seit dem beginnenden 19. Jahrhundert
war zum Beispiel fir Krempe ein entstehender Bevolkerungsiiberschul3 zwi-
schen Gestorbenen und Geborenen unverkennbar.

Der mit 34 Jahren eine Generation grof3e Abstand der Z&hlung von 1803 zu
der desJahres 1769 &3t entsprechend wichtige Erkenntnisse Uber Richtungund
innere Dynamik der Entwicklung zu, so sie denn stattgefunden hat. Die Zahlen
der Haushalte von Flensburgund Krempe waren 1803 gegeniiber 1769 stark an-

44 DieErgebnisse zu Kiel und die ausfuihrlichen Ergebnisse zu Flensburgsind erst 1989-90 - und
mit Hilfe elektronischer Datenverarbeitung - erstellt worden. Sie werten die betreffenden
Z ahlung nicht vollstandig aus, sondern auf Basisder Daten, die auch fiir 1769 vorliegen; zum
Beispiel wurde fir Flensburgund Krempe dasA Iter ebenfallsnicht erhoben.
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gestiegen. Flensburg
hatte in diesem Zeit-| Tabelle38

raum von 1.635 Haushal- Der durchschnittliche Haushalt: Krempe 1803
ten auf nunmehr 2.254
zugelegt, das ist immer-| Gruppe Personen/ HH real  Falle%®
hin ein Zuwachs von

Eltern : 1,64
38%. Krempe war von| Kinder : 141 235 60,0%
238 Haushalten auf 265| Gesellen/ Lehrl/ Kommis 026 162 158%
. . Knechte/ Dienstméadchen 032 138 230%
gewachsen, eine Steige- Verwandte : 0.20 13.6%
rungvon 11%. weibl. HH-Vorstand : 18,5%
Von 1769 - 1803 zei- = —

. i GroReKernfamilie : 3,05

gen die hier vorgelegten GroReHaushalt - 383

Daten hinsichtlich der| anteil Gesinde : 0,58

inneren Relationen und| -
Ver haltnisse eine - gera- Anm. 1 Unter "real" steht die Grole des Anteil fur jene ...%

Féalle, dieesjeweilsgab.
dezu verbliffende - Be-
harrung. Beziglich Haushaltsform, Steuer- und Berufsstrukturen scheint die
Zeit immer noch stillgestanden zu haben, obgleich in Flensburg mit einer deutli-
chen VergroRerung der Stadtflache eine enorme Dynamik sichtbar wurde. Erst
sehr genaue A nalysen ergeben dann, dal3 die langfristige V eranderung sich doch
zwischen 1769 und 1803 furr Flensburg zeigen I&ft.
Auch die Berufsstrukturen blieben weitgehend unverandert. In Flensburgka-
men 1803 zum Beispiel eine Reihe neuer Berufsbezeichnungen hinzu, die aber

keine grundlegenden Anzeichen fur eine V erénderung aufwiesen.

Dazuwurde vermerkt: Seifenfabrikant und Meister sowie Arbeiter darin, See-Commandeur und
Enrollings-Chef des schleswigschen Distrikts, jemand "gibt Hausinformationen", L otto-Collektor,
Portrait-Mahler, Besitzer Kupfer- und Messingfabrik, Buchhalter, Orgelbauer, Rechnungguhrer,
Zahnarzt, Ankerschmied, Essigbrauer, Hauslehrer/ Gevollméchtigter/ Gesell in einer Person, K6-
chin und Krankenwérterin, "fuihrt die Okonomie des Krankenhauses und groRe Kinderfreundin",
"geht auf Hebammenschule", Franzdsisch-Sprachlehrer, Steinhauer, Steinbrickermeister, "héalt
eine Lesebibliothek", Buchhandlung (priv.), Gehilfe in Erziehungsanstalt, Primaner, Krochen-
drechder, Pferdearzt, Tanzmeister, Geldméakler, Silhouetteur, L ederfabrikant, L ehrer cer Techno-
logie, Hospitalsvorsteherin, Wasserarbeiter, Wachs-Pousierer und L ackmacher, Barometermacher,
Papiermdiller, M Uhlenbaumeister (zweimal wird ein in den Haushalten der Braute lebender Brauti-
gam vermeldet. Und ein Dienstm&dchen von sieben Jahren sei hier alsauffallend benannt).

In Flensburg wird aber eine Konzentration der bestehenden Berufe sichtbar,
so dafd weniger Berufe eine gewisse Bedeutung hatten als zuvor; dazu unten.

7.1 Die Stadt Krempe 1803 - 1860

Wegen der relativen U bereinstimmung einiger Bereiche stadtischer Struktu-
ren selbst zwischen denen Krempes von 1769 und jenen Flensburgs von 1803
(z.B. Haushalte) sei - bei aller Vorsicht - mit den Kremper Zahlen ein Ausblick
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bis 1860 vorgenommen.

Der mag jedenfalls fur| Tabelle39

die vielen kleinen Stadte|  Der durchschnittliche Haushalt: Krempe 1835

eine gewisse Aussage-

kraft haben. Gruppe Personen/ HH real  Falle%!
Gegenuber den "Ta-

- Eltern : 1,62
bellen", den Zusammen-| Kinder : 157 268 588%
fassungen der Volkszah- Gesellen/ Lehrl/ Kommis : 016 1,48 10,6%
s . Knechte/ Dienstméadchen 027 132 20,3%
Il_J_ng .fur }769, die oben| |, ondte : 023 17.0%
fur die Stadte dargestellt| weibl. HH-Vorstand : 23,5%

wurden (Tabelle 8), l&a3t| _

sich nur eine geringe g;g&ﬁiﬁﬂ”'ef gég

Veranderung fir 1803| Anteil Gesinde - 043

ablesen. Die Haushalte m_;’:r;_mm_lnanter "real" steht die Grofe des Anteil fur jene .. %
wurden  etwas  groler, e gic esjeweilsgab. ene -
behielten aber ihre

Struktur bei. Eslalit sich
auch nicht eindeutig an-|  Tabelle 40

geben, wodurch die| Der durchschnittliche Haushalt: Krempe 1860
gréRere Haushaltszahl
begr[]ndet wurde, die fur| Gruppe Personen/ HH real chilleﬂ/o:L
Krempe die Tabellen 38

~ 7| Eltern : 1,63
- 40 "Der durchschnittli-| kinder : 163 253 64,5%
che Haushalt: Krempe Gesellen/ Lehrl/ Kommis : 027 161 16,5%
" " " Knechte/ Dienstmédchen 023 125 18,0%
"180 - +1835"  und) o londte : 017 10,7%
...1860" zeigen. Die Zahl| weibl. HH-Vorstand : 20,5%

der weiblichen Haus-| _

haltsvorsténde  wurde g;g&ﬁiﬁﬂ”'e; ggg

geringer, die der Ver-| anteil Gesinde 0,50

wandten in Haushalten “Anr;la nter "real” steht die Grole des Anteil fir jene ...%
stieg etwas an; In Krem-| o o e esjeweilsgab. ene -
pe kehrte sich das 1860

wieder um. Die 1769 in Krempe besonders niedrigen die Kinder betreffenden
Zahlen glichen sich dem Durchschnitt an. Das Ansteigen des Elternquotienten
|&R3t sich auch nicht als Trend zeigen, in Krempe sank er 1835 und 1860 wieder
geringfuigig, schwankte also im U ntersuchungszeitraum von 1,60in Krempe 1769
bis 1,70 in Flensburg 1803. In entsprechender Weise sind die anderen Werte
wohl eher situationsbedingt, alsdal’ Trendsbeschrieben werden. Die Grol3e der
Haushalte wuchs in Krempe bis 1860 auf 3,93 Personen, dem stand 1769 ein
Durchschnitt in den vier Stadten von 3,83 gegenuber.
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Zum Abschlul3 soll an
Krempe 1803 - ganz

den Grafiken 64, 65 o Benufsgruppenveraiung der Haushalte
"Krempe ganz - Berufs-
gruppenverteilung" von ao |
1803 und 1860 nach Hin-
weisen fir die weitere a0 |
Entwicklung gesucht
werden. 20%
Auch dieser weite
Blick nach vorn tiber no- 14 % 7
chmal zwei Generatio- Q %% %
nen bringt immer noch " @m%% %%ﬂ%
keine wesentlichen Beruisgruppen
Strukturveranderungen  Grafik64
in Sicht. Die erkennbar Krempe 1860 - ganz
werdenden  Verande- o Berufsgruppenvertalung der Haushale
rungen scheinen, wie bei
den Haushaltsdaten, aow |
eher regellos. Die "Eck-
daten" der Berufsstruk- a0 |
tur blieben bestehen:
starke Gruppe 2 mit den 20%
Arbeitsleuten, dann das ?
typische Bild der Grup- . g % 7
en 3 bis 10; ein deutlich %
gusgeprégtes Nahrungs- m@@ T Wﬁ@@%m@

gewerbe als besonderer enisgruppen

Handwerksbereich, die Grafiké5

Gruppe 11, sowie eine starke Kaufmannschaft in der Gruppe 15. Die Gruppe 16
"Verwaltung..." sinkt gegenuber 1769 (wie in Flensburg) ein wenig ab und
schwankt dann um 7%.
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7.2DieStadt Kiel 1781

Die Kieler Volkszéhlung des Jahres 1781 entstand im Zuge einer zweiten d&-
nischen Bevolkerungserhebung, nachdem verschiedene Gebiete neu zum kdnig-
lichen Anteil des Staates hinzu gekommen waren. Die Stadt Kiel, die 1544 dem
Herzogtum Schleswig-H olstein-Gottorf zugefallen war, wurde 1773 von Zarin
Katharinall an Danemark abgetreten. Danach sollten Daten fur die merkantili-
stische Politik erhoben werden, wie es 1769 mit der ersten Zahlung geschehen
war (Stadtkernatlas, 1976; Momsen, 1974). Seither wurde die Kieler Liste, die
im Stadtarchiv Kiel (StA Nr. 372) liegt, nur selten benutzt, aber niemals umfas-
send ausgewertet. Rosenberg (1914) fand gar, sie sei 'fur weitere Auszahlungen
nicht verwendbar". Das fiihrte zum Beispiel dazu, dal? bislang furr Kiel beharrlich
- seit Niemann 1798% - eine zu grol3e Bevolkerungszahl fur diesen Z eitraum un-
terstellt wird. Statt 6.667 Einwohnerlnnen lebten 1781 circa tausend M enschen
weniger in der Stadt. TatsAchlich hat die Kieler Volkszahlung eine zur Beurtei-
lung des 18. Jahrhunderts durchaus wichtige Bedeutung, wenn die dirftige
Quellenlage fur die Stéadte dieser Zeit bedacht wird, wenn auch die Schwéchen
dieser Quelleim einzelnen zu bewerten sein werten.

DieKider Volkszdhlungvon 1781 ist deutlich unter dem Standard der ande-
ren Volkszahlungen der danischen Zeit ausgefiihrt worden. Selbst die vorgege-
bene Systematik der Zahlung von 1769 wurde leider qualitativ nicht erreicht, die
der néchsten Z &hlung von 1803 entsprechend noch weniger. Sie umfaldt fur alle
vier Quartiere der Stadt die Namen der Haushaltsvorstande, weshalb Namens-
zuordnungen moglich und zum Beispiel weibliche Hausvorsténde erkennbar
sind, den Wohnort, Angaben tber das Hauseigentum und die HaushaltsgroRle.
Hinzu kommt eine allerdings wenig brauchbare Einschétzung des Vermogen-
standes der Haushalte®®. Zusitzlich wurden vom Quartiersmann des 1. Quar-

45 Haas (1922, S. 293) zitiert z.B. Niemanns Zahl aus den Schleswig-Holsteinischen Provinziat
berichten aus. Trautmann, obgleich der, wie Rosenberg (1914), die richtige Zahl benennt
(1909, S. 31); s. a. Brockstedt (1983), der so auf ein Sinken der Bevolkerungszahl ab 178Llinei-
nem Quartier kommt. Der Fehler grindet in den Zahlen des 3. Quartiers; der zustéandige
Quartiersmann hatte, andersalsseinedrei Kollegen, die Ubertrége nicht spaltenweiseinBe-
sitzer und Mieter durchgefiihrt, sondern sie jeweils Uber beide Bereiche addiert. Niemann
zahlte beide Ergebnisseder letzten beiden Seiten noch einmal zusammen.

46 Diese sagt z.B. aus, der Vermogensstand sei "mafig" oder "wohlhabend", jemand sei "arm"
oder "nahrt sich mit spinnen”. Das sind oft subjektive Wertungen der aufnehmenden Quar-
tiersleute, diez.B. sich selbst besser darstellten alsNachbarn, dieaber hthere Steuern zahlten.
Diese Angaben sind in einer numerischen und quantitativen Auswertung, wiedieser, nicht zu
bewaltigen.
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tiers fur dieses die Haushalte zahlenméfig in Kernfamilie und Gesinde unter-
schieden; zum Teil sind Verwandte erkennbar, die im Hause lebten. Die dabei
getroffene Unterscheidung des Gesindes halte ich allerdings nicht fur nachvoll-
ziehbar?’.

Den numerischen Aufnahmen der Haushaltsdaten aus der Volkszéhlung
Kielsvon 1781 wurden jeweils auch die Schol3-Zahlungen zugeordnet. Sie sind
in den Stadtrechnungen erhalten (XA R 131). Darin sind meist "Schol3", die
stédtische Steuer, sowie "Post- und Wachtgeld" und "Grundheuer" vermerkt, die
sich Uber die Namen und die Ortsangaben in den Quellen recht gut zuordnen
lassen. Im Prinzip waren nur die Eigentimer der Hauser schofspflichtig48, Wo-
durch sich die Steuererhebung Kiels deutlich von der in den anderen hier be-
ricksichtigten Stadten unterschied. Auch in Kiel waren eine Reihe von sozial
hochstehenden Buirgern steuerfrei, wenn sie zum Beispiel Ratsverwandte oder
Professoren waren.

So wie mit den besonderen Daten des 1. Quartiers Uber die Erkenntnisse zu
den anderen drei Quartieren hinausgehende gewonnen werden kdnnen, lassen
sich dierelativmageren Ergebnisse der Kieler Zahlung durch solche ausden an-
deren Stadten weitergehend interpretieren, weil sich die Hauptstrukturen ent-
sprechen.

Essind aber gerade die auch vorhandenen relevanten U nterschiede Kiels zu
dem "Modell" der anderen Stadte von 1769, die diese U ntersuchung besonders
interessant machen; sie komplettieren die bisher gewonnenen Erkenntnisse
Uber Stadtformen. Wo anderswo zum Beispiel der Flensburger Hafen mit See-
und Kaufleuten, oder die Rendsburger Festung mit den - dort in Baracken woh-
nenden - Soldaten das Stadtbild pragten, waren esdie U niversitét und die frihe-
re gottorfische "Hauptstadtfunktion”, die - wie zu zeigen sein wird - fur eine
Uberdeutliche eigene Ausprégung Kiels verantwortlich gewesen sind. Se ging
Uber solche der "Verwaltungsstadt" Glickstadt, oder die der "Residenzstadt"
PI6n hinaus. Das Schlof? stand schon einige Jahre leer (Volbehr, 1881), da der
Flrst russischer Zar geworden war. Wir werden aber auf weitere relevante Be-
volkerungsgruppen stof3en, die vermutlich einmal die Gesellschaft des Schlosses
gesucht haben, namlich viele Capitalisten und Pensionére, von denen sich an-
derswo nur wenige fanden.

47 Beziehungsweise, sie wére so ungewdhnlich, daRich sie zwar dargestellt, fiir weitere Uberle-
gungen aber nicht ibernommen habe. Neben sehr vielen "D omestiken" nennt er auch "M ad-
gen" und in extrem wenigen Féallen auch "Gesellen und L ehrjungs'. Dabei bleibt vorerst un-
klar, was damit jeweilsgemeint ist, denn esist kaum vorstellbar, da mit D omestiken, dievan
Médgen unterschieden werden, stets Manner gemeint sind; jedenfallsist das - gemessen an
anderen Stadten - uRerst unwahrscheinlich; dazu unten mehr.

48 Trautmann (1909, S. 52, 495ff) hat erlautert, daf auseinem urspriinglich "beweglichen Schof3',
mit dem das aktuelle Vermdgen und das Recht zur "Nahrung" besteuert wurde, eine "unbe-
wegliche Vermogenssteuer" wurde, dieam Haus- und z.T. Wohnungsbesitzorientiert war.
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Kiel bestand - wie gesagt - aus vier Quartieren. Drei von ihnen bildeten die
fast runde Altstadt hinter den Toren gelegen und weit von Forde und deren da-
maliger Erweiterung, dem Kleinen Kiel, umgeben. An der offenen Seite grenzte
das Schlof die engen Altstadtbezirke ein. AulRerhalb der Tore, dem Schlof3 ge-
geniiber, lag die Neustadt, deren erster Teil am Holstentor, dem U bergang zur
Altstadt, damals "Vorstadt" hief3; davon gingen dann weitere Stral3enziige ab.
Da die Volkszahlungsliste jeweils Stral3en und Hausnummern nennt, war eine
sehr differenzierte Aufnahme der Daten mdglich. Dazu wurden die Quartiere
von mir in weitere "Distrikte" unterteilt, die sich an Straf3en und Pléatzen orientie-
ren. Dies zeigt die Nummerierung in der "Karte [10] von Kiel, gezeichnet von
C.H.B. Klessel, gezeichnet im Jahre 1793" (SA). Quartier Nr. 1ist die Neustadt
aul3erhalb der Tore, Quartier Nr. 2 liegt zwischen Holstenstral3e und Kleinem
Kiel, das 4. Quartier auf der anderen Seite zur Férde mit dem Hafen hin, und
das 3. Quartier grenzt die Stadt zum Schlof3 hin ab.

Kiel hatte 1781 nach meinen A ufzeichnungen statt 6.667 in 1.501 Haushalten
5.662 Einwohnerlnnen; davon 105 Personen, die in Gruppen in Armen- und
Waisenhdusern wohnten, oder aus anderen Griinden - wie einige Soldatengrup-
pen - nicht sinnvoll Haushalten zuzuordnen waren.

7.201 Hauser und Hausbelegung

Die Bevdlkerungsentwicklung der Stadt Kiel am Ende des 18. Jahrhunderts
wies dynamisch nach oben. Brockstedt (1983) gibt fir 1803, dem Jahr der néch-
sten danischen V olkszahlung 7.075 Einwohnerlnnen an und vergleicht die Wer-
te unter anderem mit denen des Jahres 1825. Von 5.557 Einwohnerinnen fur
1781 ausgehend ergibt das eine Steigerung von 27% in 22 Jahren und bis 1825in
44 Jahren eine von 80%. In den einzelnen Quartieren ergaben sich bis 1825 fol
gende Entwicklungen (wobei 105 Personen, 2%, fur 1781 unbertcksichtigt blei-
ben, s.0.):

Qu. 1von 2.462 EW (44,3%) auf 4.884 (48,7%)/ Steig.= 98%
Qu. 2von 1.097 EW (19,7%) auf 1.852 (18,5%)/ Steig.= 69%
Qu. 3von 902EW (16,2%) auf 1.592 (15,9%)/ Steig.= 76%
Qu. 4von 1.096 EW (19,7%) auf 1.697 (16,9%)/ Steig.= 55%
Kiel gesamt: von 5.557 EW auf 10.025 EW/ Steigerung=80%

Im Vergleich mit den von Brockstedt verzeichneten H dusern von 1825, wobei

er davon ausgeht, das sei der Gesamtbestand der Gebaude, war die Entwicklung
diefolgende:
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Qu. 1von 271 Gebauden (40%) auf 333 (45%)/ Steig.= 23%
Qu. 2von 132 Gebauden (19%) auf 139 (19%)/ Steig.= 5%
Qu. 3von 135 Gebauden (20%) auf 124 (17%)/ Mind.= -8%
Qu. 4von 139 Gebauden (21%) auf 137 (19%)/ Mind.= -1%
Kiel gesamt: von 677 auf 733 Gebaude/ Steigerung= 8%

In allen Quartieren hat es also eine beachtliche Steigerung der Bevolkerung
gegeben, und es muld eher Uberraschen, dal® sie im 1. Quartier anteilig nicht
noch deutlicher ausgefallen ist. Denn in den engen Altstadtquartieren war vor-
erst - so Brockstedt - eine wesentliche Erhéhung der Gebaudezahl nicht mog-
lich. Der 1781 bestehende Gebdudebestand, dazu gleich mehr, war weitgehend
genutzt; durch Umwidmung von Stéllen und weiteren gewerblich genutzten
H &usern konnte kaum mehr Wohnraum geschaffen werden, sondern esmuf3 von
V erdichtung ausgegangen werden. Von diesen Zahlen her gesehen betrug die
Hausbelegung beziehungsweise die Behausungsdichte 1781 8,2 Personen pro
Gebaude, und 1825 waren es 13,7; das wére eine Steigerung um 67%. Bezogen
auf die ermittelten Quartierswerte wohnten 1781 im 1. Quartier 9,1, im 2. Quar-
tier 8,3,im 3. Quartier 6,7 und im 4. Quartier 7,9 Personen je Haus.

Die besonders geringe Hausbelegung des 3. Quartiers kann zwei Ursachen
haben, viele Haushalte kdnnen H &user allein bewohnen, oder esgibt viele kleine
Héuser. Die Karte 10von 1793 sagt dartiber nichts aus’™.

Nun waren aber nicht alle in der Volkszéhlungdliste verzeichneten Gebaude
Kiels 1781 Wohnhéuser. Einige Stélle und Scheunen oder leerstehende Hauser
waren verzeichnet und zwar im 1. Quartier 13, im 2. Quartier sechs, im 3. Quar-
tier 20 und im 4. Quartier sieben. Zusatzlich gebe ich Zahlen fur jene Héauser,
die nicht von einem "Besitzer" (s.u.) bewohnt wurden, sondern nur von Mietern.
Daswaren im 2. Quartier 30, im 3. Quartier 13und im 4. Quartier 32. Dabei wa-
ren diese Gebaude so verteilt, dal? es - kleine - Zonen gab, in denen eine Reihe
dieser "Mietshduser" beissmmenstanden, zum Beispiel in der Hal3stral3e sieben
von ihnen in Folge der Hausnummern.

49 Erstder Planvon Gier von 1885 (StA), der wohl nach der preuRischen Katasteraufnahmeent-
stand (Kiel 1876), gibt Hinweise (vgl. die Karte von Thalbitzer, 1853, in: Eckardt, 1895). Darin
ist fir dasvormalige dritte Quartier Kielstatsachlich - vor allem im Bereich von Fischer- und
Flamischer StralRe - eine weitraumige sehr kleinstrukturierte Hausbebauung erkennbar. Klei-
ne Gebaude gibt esallerdingsauch anderswo. D er heutige Z ustand gibt keine A uskunft, nach-
dem die Nachkriegsbebauungjede historische A nkniipfung vermied; und dasnicht, wie heute
bekanntist, seit die A usstellung tiber die Neuplanungen Kiels(Februar 1990) présentiert wur-
de, wegen der Bomben - die V orkriegsplanung nahm diese Entwicklung schon vorneweg.
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Vergleichen wir als  Grafik 66
erstes die oben abgebildete Grafik 17 "Berufe der Stadte 1769" mit jener, 66, die
mit "Kiel 1781 - Berufsgruppen" tiberschriebenen ist. Die oben angesprochene
weitreichende U bereinstimmung der Strukturen schleswig-holsteinischer Stad-
te im spéten 18. Jahrhundert, erstreckt sich - so wird ersichtlich - auch auf Kiel.
Deutlich erkennbar ist in beiden Darstellungen der grol3e, vor allem durch die
Arbeitdeute gebildete Bereich Nr. 2. Dann folgen eine Reihe kleinerer, &hnlich
wie 1769 strukturierter Berufsgruppen destraditionellen Handwerks, die Grup-
pen Nr. 3 - 10. Eine gewisse Sonderrolle - wir werden spéter intensiver darauf
kommen - nimmt dann in Kiel wie anderswo auch die Gruppe Nr. 11 ein, das
Nahrungsgewerbeso.

Die wesentliche Differenz zur stédtischen Berufsstruktur von 1769 bildet -
dem Augenschein nach - die Gruppe Nr. 16; tatséchlich sind aber zwei Gruppen
fur sie verantwortlich: erstens sind die eben genannten "Verwaltungs- und
Dienstleistungsberufe”, zweitens die der Gruppe Nr. 15, der Kaufmannschaft,
deutlich verschieden gegeniiber den anderen Stédten. Andersals 1769 waren in
Kiel viele Haushalte von Capitalisten und Pensionéren vorhanden, die in Grup-
pe Nr. 15 verzeichnet sind. Somit ist in Kiel der Anteil der Kaufleute und Hand-
ler merklich kleiner als er in der entsprechenden Grafik fir 1781 erscheint.
Denn von der ganzen Gruppe von 145 Haushalten sind je 39 solche von Capitali-
sten und Pensionéren; ohne siewére die Gruppe Nr. 15in Kiel also - grob gesagt
- nur halb so grof3. Und, wir werden noch zu klaren haben, welchen Einflul in
der Gruppe Nr. 16 das Militér, dessen aktiver Anteil 1769 nicht mitgezahlt wur-
de, auf den Vergleich ausiibt.

Es 4Rt sich also festhalten: Bei recht groRer Ubereinstimmung der ber ufli-
chen Struktur Kiels mit dem "M oddl" der genannten Stadte von 1769, er geben

50 Inden Daten fur 1769 wird diese Gruppe besonders durch einen sehr hohen Anteil reicher
Brauer und Brenner geprégt, dievor allemin Rendsburgrelativvielewaren.
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sich auch deutliche Dif-
ferenzen, weil Kid weni-
g  Kaufleute und
Handler, aber deutlich
mehr Haushalte, die
nicht im Hause produ-
zierten, aufwies.

Der durchschnittli-
che Kieler Haushalt war
1781 3,7 Personen grof3.
Damit "pal3t" auch er zur
Haushaltsstruktur, die
far 1769 gefunden wur-
de. Dort umfaldte der
Haushalt im Schnitt fur
die Stadte Flensburg,
Husum, Rendsburg und
Krempe zusammen 3,83
Personen. Die Differenz
lakt sich zudem durch
die Stuation in Kiel wei-
ter erkléren, insbeson-
dere durch die groRRe
Zahl von knapp 100 Stu-
denten, die in dieser
Hinsicht als Einzelper-
sonen gerechnet werden
miissen, auch wenn sie
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Grafik 67

Kiel 1781

Haushalte nach Personenzahl
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200 |

Grafik 68

recht oft in Gruppen in Hausern lebten. Nur 80 von ihnen aus der Berechnung
genommen ergébe sich ein Kieler Durchschnittshaushalt von 3,85 Menschen.
Aber auch die in Kiel oft lebenden Familien, die nicht im Hause produzieren,
beziehungsweise, die keinen Beruf mehr ausiiben, wie Capitalisten und Pensio-
nére, tendieren - wie noch ausgefuhrt wird - zu relativ kleineren Haushalten.
Die Grafik 67 "Bevolkerung in Haushalten - Kiel 1781 - andere Stadte 1769"
zeigt fur Kiel sowohl mehr Bevolkerung in kleinen als auch mehr in grof3en
Haushalten. Dabei dirfen die kleinen Familien natdrlich nicht in heutigen Woh-
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nungsverhéltnissen gedacht werden. Es gab Haushalte mit Uber 20 Personen,
wahrend sich 1769 nur welche biszu 17 Personen fanden™™.

Die Verteilung der Grafik 68 "Kiel 1781 - Haushaltsgr3en” zeigt, mit der ge-
nannten Einschrénkung, wieviel M enschen jeweilsin unterschiedlichen sozialen
"Familien-Verhaltnissen", die so ausgedriickt werden kénnen, lebten, wobei
auch hier das Gesinde mit zu den Haushalten zahlt. Wir werden spéter sehen,
wie sich Haushalte in Kernfamilie und Gesinde aufteilten. Deutlich wird aber
schon, dai3 hier - wie in Rendsburg und Husum - relativ kleine Familien eine er-
hebliche Bedeutung hatten.

7. 203 Hausbesitzer und Mieter

Bei der folgenden Betrachtung tiber das Verhéltnisvon Mietern zu Besitzern
von Hausern wird der Besitz etwas tUber bewertet. Genaugenommen werden hier
alle Haushalte als Hausbesitzer bezeichnet, die in der Volkszahlungsliste in der
entsprechenden Rubrik stehen. Allerdings sind darunter einige wenige, die dar-
in zwar diesen Status zugeordnet bekamen, aber dennoch nur so etwas wie
"Hauptmieter" waren, wenn ein tatséchlicher Eigentiimer des H auses nicht dort
wohnte. Offenbar hing das mit dem sozialen Stand der Betreffenden und der
Steuerpflicht zusammen. In Einzelféllen sind sogar mehrere solcher "Hauptmie-
ter"in einem Haus unter A, B,... benannt. Wenn auch in solchen Féallen der Ei-
gentumer angefuhrt wird, zum Beispiel die Kirche, bezieht sich die hier vorge-
legte Analyse auf die in der Eigentiimerspalte der Volkszdhlungdliste verzeich-
neten Haushalte®.

Hausbesitzer waren - wie gesagt - durch die besondere Kieler Steuererhe-
bung normalerweise Steuerzahler, wenn sie nicht wegen anderer Regeln steuer-
frei waren. So kam esdazu, daf3 556 Besitzerhaushalte, dassind 37% aller Haus-
halte, verzeichnet wurden, wahrend zugleich fur 27% der Haushalte eine Steu-
erzahlung ermittelt wurde. In den Hausbesitzer-Haushalten lebten - inclusive
Gesinde - 3.009 Einwohnerinnen. Diese Haushalte zahlten zu 72,5% Schof3,
dann imrealen Fall durchschnittlich 54,603. Die Mieter waren nur zu 1,3% Steu-

51 Hier missen sich Zweifel einstellen, ob nicht zum Teil L eute mit aufgeschrieben worden sind
die nicht zum Haushalt, bestehend aus Kernfamilie, Verwandte und Gesinde gehoren. Die
beiden grofiten Kieler Haushalte mit tiber 20 Personen waren zum Beispiel ein Haushalt aus
dem Bildungsbereich und der einesWirtshauses; dawerden moglicherweisebei ersterem eini-
ge Kostganger enthalten sein, denn es handelte sich um eine "Akademie" (evtl. war das die
Universitéat), beim Wirtshaus konnten einige L ogiergéste aufgeschrieben worden sein, ome
daskenntlich zu machen.

52 Auf die Analyse der realen Besitzverhaltnisse habe ich hier verzichtet. Um hinreichendeUn-
tersuchungen dazu zu machen, mii3te Gber die V olkszdhlung hinausgegangen und auch das
Stadtland beruicksichtigt werden; in Krempewar es1769z.B. im Besitzvon etwaeinem A chtel
der Biirger, bei denen eswiederum eine hohe Konzentration gab, 2% der Haushalte besalen
ca. 50% des Stadtlandesvon 205Morgen (L A S137-1391).
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terschiedliche Verhélt-  Grafik 70

nisse beziiglich desHausbesitzes. Die Tabelle 41 "Mieter %" zeigt die jeweiligen
Anteile der Mieter an ihren Berufsgruppen, wahrend die Grafik 69 "Kiel 1781 -
alleHH/ Mieter" den Anteil der Mieter an den Haushalten optisch in absoluten
Zahlen darstellt. Arbeitsleute waren demnach zu 90% Mieter. Die Berufsgrup-
pen des Handwerks Nr. 3 - 11 hatten mit 61% Uberrepréasentativ Hausbesitz,
wozu die unerschiedlichen Gruppen aber ganz verschieden beitrugen. Ebenfalls
in absoluten Zahlen zeigt die Grafik 70 "Kiel 1781 - Hauseigentum" die Besitz-
verhdltnisse in den Berufsgruppen. Obgleich also zum Beispiel die Berufsgrup-
pe Nr. 16 einen sehr hohen Mieteranteil aufwies, war sie beim Hausbesitzin Kiel
1781 absolut die flihrende Einzelgruppe, gefolgt vom Nahrungsgewerbe und der
Kaufmannschaft.
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7.204 Stadtrechnung und Steuer der Haushalte

Kommen wir jetzt, im Anschluf3 an die Betrachtung des Hausbesitzes, der ja
Basis fir die Steuerveranlagung war, zu den Schol3-Listen. Es gilt zwei Zahlen-
reihen zu unterscheiden, 1. die der Stadtrechung, 2. die der Steuerzahlungen der
in der Volkszdhlung gefundenen Haushalte. In der Stadtrechung finden sich
wiederum circa 20% mehr Namen von Schol3zahlern alssiein der V olkszdhlung
wiedergefunden wurden. Hier wurden von den ungefahr 500 Schof3zahlern aus
der Stadtrechung gut 400 Zuweisungen an Haushalte méglich. Die Zahl der
stédtischen Steuerzahlerlnnen differiert nun - wie gesagt - zwischen Kiel und
den Stédten, die ich fur 1769 untersucht habe. Waren dort zwischen 50% und
60% der Haushalte steuerpflichtig, traf dasin Kiel 1781 nur fir die Hélfte davon
2u, circa 27%°; der Steuerwert Kiels betrug 11,603.

Vergleichen wir zunéchst die zwei Steuergrafiken miteinander. Beide zeigen
die Zahlungen auf einer gruppierten Skala mit dem Schrittwert von einer Mark
(16R); tatsachlich kamen bei den Zahlungen auch Zwischenwerte vor. Die erste
von ihnen, 71, "Kiel 1781 - Steuerliste”, zeigt die ausder Stadtrechung erhobenen
Scholbetrage fur dievier Quartiere Kiels. Neben einer kleinen Abweichung des
4. Quartiersbeim Betrag 12813 gibt eseine deutliche fur das 1. Quartier, wahrend
sonst die Verteilungen der Zahlungen nahezu parallel verliefen. Der Schwer-
punkt der Zahlungen lag bei 4883, nur beim 1. Quartier betrug er 323. 69% der
erfal3ten Haushalte brachten bis 483 Schol3 auf, weitere 19% zahlten 4913 - 11213
und 12% darUber biszu 2243, also Uber vier Reichstaler.

Demgegeniiber verzeichnet die Grafik 72 "Kiel 1781 - Steuern in Volkszéh-
lung" die Zahlungen, die den Haushalten der V olkszéhlung zugeordnet werden
konnten. Entsprechend grof war hier erst einmal die Zahl der Nicht-Zahler,
dann ergibt sich fur die Steuerzahlungen ein der vorherigen Grafik ahnliches
Bild, nur werden jeweils etwas kleinere Anzahlen von Steuerzahlern verzeich-
net. Der Minder-Anteil der jetzt - fir den Stichtermin - ausder Betrachtung her -
ausfallenden Haushalte verteilt sich also fast reprasentativ. Es gibt allerdings
eine kleine Differenz. Statt 69% zahlen nun - ohne Betrachtung der Nicht-Zah-
ler - 71% Steuern bis48R3. Die folgenden Gruppen bis 11213 und dann bis maxi-
mal 1441 waren 21% und 8% grof3, wahrend diese Werte in der Stadtrechnung
19% und 12% betrugen. Werden die Nicht-Zahler mitbetrachtet, dann zahlten
73% keinen Schof3, 19% waren bis zu einem Reichstaler (4813) eingeschétzt und
8% sollten 4913 und mehr geben, wovon 2% fir besonders hohe, Uber 11213 lie-
gende Steuern veranlagt wurden.

53 DieKieler SchoRzahlungen enthalten in der Quelle gelegentlich Post- und Wachtgeld, ohne
daf3 ich versucht habe, sie zu differenzieren, weil dasalle Quartiere der Stadt gleichermalen
trifft und eshier vor allem auf den Vergleich ankommt. Ebenso habe ich die Restanten mitge-
zahlt, die zwar mit einer Zahlung aufgefuihrt sind, diese aber nicht entrichtet haben; ich ging
stetsvon Soll-Werten aus.
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Einzelberufe finden. Ausder Kieler Volkszdhlung von 1781 wurden etwa 90 Ein-
zelberufe erhoben. Dabei macht die Grafik 73 "Kiel 1781 - Berufe, besetzte Un-
tergruppen” augenscheinlich, dafd von diesen recht viele mengenmaflig unbe-
deutend waren. Wenige gab es Uber 50 mal. Nur 26 Berufe kommen zehn mal
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240
220 _|
200 _|
180 |
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Grafik 73

Tab. 43/ Kiel
1781 - Berufe

Bg (n)
101 5
102 2
103 2
104 4
201 278
202 1
203 35
207 1
301 16
302 15
303 24
304 2
305 5
307 3
308 2
401 6
402 7
405 1
408 6

409
411
412
413
414
415
501
502
503
504
602
603
606
608
701
703
704
705
707
709
803
805
901
904

H‘WM HﬂﬂnnﬂHHﬂ HHHH [enls Hm ﬂ

q
IRRRRRARRRRARRR A RRRR AR RRR NN AR EEE

12 1314 15 16 17
Berufsgruppen

3 905 6 1405 1
2 906 2 1406 2
1 1001 54 1501 26
3 1002 8 1502 20
5 1004 2 1504 6
5 1005 2 1505 39
1 1007 14 1506 1
2 1008 1 1508 9
22 1101 17 1510 2
1 1102 7 1511 3
5 1103 4 1512 39
4 1104 3 1601 2
2 1105 28 1602 77
4 1106 24 1603 58
1 1107 1 1604 25
1 1201 17 1605 2
6 1202 4 1606 3
3 1203 5 1607 79
3 1205 2 1608 12
1 1301 2 1609 2
11 1302 30 1610 97
4 1303 14 1701 75
62 1402 18 1702 79
4 1403 6
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und mehr vor, und noch
16 davon gibt es 20 mal
und héaufiger; die Grup-
pe der 26 zeigt die ent-
sprechende Tabelle 44
"H &ufige Berufe".

Die Herausstellung
der haufigen Berufe fir
Kiel 1781 (T. 44) und der
Vergleich mit 1769 zeigt
im Einzelnen, was oben
die ersten Grafiken der
Berufsiibersichten schon
angedeutet hatten, ndm-
lich eine ziemlich deutli-
che Ubereinstimmung
der wichtigsten Wirt-
schaftsbereiche. Neben
einer  Uberall  sehr
groRen Zahl von Ar-
beitdeuten, womit ver-
schiedene Bezeichnun-
gen  zusammengefaldt
werden (u.a. Arbeits
mann, Tagelohner, Ar-
beitss und Waschfrau),
hatte das Baugewerbe
eine erhebliche Bedeu-
tung, das Bekleidungs
gewerbe war ausgepragt,
in besonderer Weise be-
deutsam waren Nah-

Seite 167
T.44/ HaufigeBer. (> 9x)
Bg/ Anzahl/ Hauptgr. 1302 30 (Wirt)
201 354 (Arbeitseute) 1303 14 (Musicus)
20335 (Diener) 1402 18 (Frisor)
30116 (Maurer) 1501 26 (Kaufmann)

30215 (Zimmerer)
30324 (Tischler)
50322 (Schiffszim.)
803 11 (Weber)

901 62 (Schneider)
1001 54 (Schuster)
1007 14 (Gerber)
1101 21 (Béacker/Con.)
1105 28 (Schlachter)
1106 24 (Brau/Bre/M)
1201 17 (Fuhrleute)

1502 20 (Handler)
1505 39 (Capitalist)
1512 39 (Pensionér)
1602 77 (V erwaltung)
160358 (Bildung)
1604 25 (Justiz)
1607 79 (Militér)
1608 12 (Kirche)
161097 (Student)
1701 74 (Sonstige)
1702 79 (Arme)

Kiel 1781 - Berufsgruppen-Werte
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Berufsgruppen

rungs-, Genuf3- und Gastgewerbe, ebenso die Kaufleute und Héndler. Zudem
gab eseinen relativ grof3en Bereich der Verwaltung, der Bildung, der Justiz und
der Kirche. Dazu kamen in einzelnen Stadten ausgepragte Sonderfunktionen.
Schauen wir unsdasfiir die Berufsgruppen nur einmal im U berblick an; ich gebe
die Grafik 74 "Kiel 1781 - Berufsgruppen-Werte" ohne weitere Ausfiihrungen
wieder. Sie zeigt fur alle 17 Hauptberufsgruppen vier Parameter an. Eswerden
1. die HaushaltsgroRRe (GrHH), 2. die Steuerleistung der realen Steuerzahler in
der jeweiligen Gruppe (St/Z ahl. - beziehungsweise prézise mit einem zur Grafik
"passenden” 10%-Wert davon), dann 3. die durchschnittliche Steuerleistung al
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ler Haushalte dieser
Kiel 1781 - Steuer ueber 48 Schilling

Gruppe (St/HH - 10%) %
und 4. der Hausbesitz 2] % %
verglichen; bei letzterem ] .-
steht die Zahl 1 dafr, 1 |
dal3 ale Haushalte e
Hausbesitzer waren, die u 7
Zahl 0fir 100% Mieter. w |

An dieser Stelle soll N
nur auf eine Berufsgrup- N %
pe hingewiesen werden, z m% ‘ Wmmm%@ ‘ %%W ‘

die Nr. 5, das ist das A A A A
Fahrzeugbau-Gewerbe. Berusgruppen

Anders alsjene anderen  Grafik 75
beiden Gruppen, deren
Steuerkurven sich weit w0
voneinder entfernen,

Kiel 1781 - Steuer 1 - 48 Schilling

s 17
gibt es bei dieser Grup- . 7
pe noch einen besonde- -
ren Grund dafir. Von ®
den 26 Haushalten der 20

Gruppe Nr. 5 waren 22 15 |
solche von Schiffszim-
merern. Vier von ihnen

?

S NNNNNNNN

hatten Hausbesitz. Und, 7 Vﬂ%%%

. . . 0
worauf es hier hinzuwei- L2 3 4 5 6 7 8 s 0 o@Bow o 6o
sen galt, viele von ihnen penisgruppen

waren Haushalte von Grafik 76

Schiffszimmerer-Gesell . )
Kiel 1781 - Keine Steuern

en. Das war seinerzeit 20

fir Gesellen recht unge- 21 %
wohnlich, weil sie fast

ausschlielich als Gesin- = |

de in Meisterhaushalten >

gelebt haben. Esist nicht 160

erkennbar, ob sie bei 0] )
den Meigtern gearbeitet .

haben, oder etwa See- 21

fahrende gewesen sind. al @mwmmm@@%ﬂww
Insgesamt  zahlten nur L2 s 405 6 7 8 5 o m oL w0
15,4% aller Haushalte Beruisgruppen

der Gruppe Nr. 5 Steu-  Grafik 77
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ern, die wenigen, dFe Tabelleds

Schofs zahlten, immerhin| - Tapel| e Besonder e Gewer be (> 19x)
51,08. Die Haushalte

dieser Gruppe waren| Beruf(n) St/HH %S HH HH/HEig
nur 3,08 Personen grof3| _

d wiesen nur wenig Lshler (24 26,38 625% 500 1,33
un : 9 schneider (62) 25,21 54,8% 4,23 1,77
Hausbesitz auf. Schuster (54) 19,91 50,0% 4,37 245

Backer/Cond.(24) 53,2 792% 621 1,09
Schiachter (28) 19,43 536% 543 1,47
) o Brau/Bre/Mal.(24) 57,7R 750% 646 1,00

7.206 Kiels wichtige| wirt (30) 39,38 80,0% 580 1,07

Gewerbegruppen
Kaufmann (26) 32,68 387% 692 1,13
) _ _ Handler (20) 37,18 550% 555 1,43

Drei Grafiken zeigen| cCapitalist (39) 19,83 308% 331 217
die Beruf&ruppen mit Pensionar (39) 123 26% 226 1300(!)
ihren jeweiligen Vertei-| yeyaung(77) 2378 P5% 452 188
lungen in unterschiedli-| Bildung(58)* 6,70 10,3% 452 341
Chen Steuergruppen; es| JUStiZ(ZS) 27,5[3 24,0%) 3,80 2,27
sind die Grafiken 75-77 M@ (79) 708 8% 323 878
Kiel 1781 - Ohne Stefl' *ohneStudenten;HH/HEig= HH pro Hauseigentiimer
er; ... Steuer 1 - 48 Schil-

ling; ... Steuer Uber 48 Schilling", die also den oben vorgenommenen Teilungen
bei den Steuerkurven entsprechen. Wenn auch die unterschiedlichen M al3stébe
der y-Achse nicht tduschen dirfen, die ja zum Teil sehr unterschiedliche Men-
gen ausweisen, so wird doch deutlich, daf3 die Haushalte ohne Steuerleistung
Uberwiegend durch die Berufsgruppen Nr. 2, Arbeitsleute, und die Nr. 15, 16
und 17 gestellt werden; die Nr. 17 enthalt ja unspezifische "Sonstige", die nicht
weiter zu diskutieren sind, aber auch Arme ohne weitere Angabe. Auf die Grup-
pen Nr. 15 und 16 komme ich im einzelnen zuriick. Grundsétzlich kann aber
schon gesagt werden, dal sich in diesen beiden Gruppen viele Haushalte fan-
den, die von der Steuer befreit waren, gleichwohl hohen sozialen Schichten an-
gehorten. In der mittleren Steuergruppe, mit einer Steuerleistung bis zu 48
Schilling, findet sich, wie die entsprechende Grafik zeigt, eine breite Palette al-
ler Berufe. Hier kristallisieren sich optisch bereits jene heraus, dieich gleich als
"reiche Gewerbe" weiter darstellen will.

Zuvor sei aber darauf hingewiesen, dal3 sich selbst bei den Arbeitsleuten, und
das gilt womdglich in Einzelféllen auch bei Armen, die oben schon erwéhnte
grolRe Bandbreite an Steuerzahlungen findet. Hier mag zum Beispiel eine Witwe
mit "ndhrt sich mit Spinnen" gekennzeichnet worden sein, die aber wertvollen
Hausbesitzihr eigen nannte. Wenn auch in den stadtischen Distrikten und sozia-
len Gruppen meist eine soziale D urchmischung die damalige Gesellschaft kenn-
zeichnete, so wiesen diese drei Steuergruppen doch ebenso deutlich unter-
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schiedliche Lebensformen auf, was Haushaltsgrof3e und Hausbelegungsdichte
angeht. Ich gebe dazu die Hauptdaten an™*

HH HH/HEig nHH EW St

keine Steuer: 3,12 3,97 1.087 3.393 0
1-48R Steuer: 4,13 1,04* 294 1.449 39,21
48R Steuer: 5,96 1,00 120 715 90,51

¥ Inder 3. Gruppegibt esein Hausmit zwei Haushalten

Um die wichtigsten Gewerbe zu ermitteln, will ich im folgenden jene Einzel-
berufe kurz charakterisieren, die oben als "haufig" gekennzeichnet wurden, und
zwar beschranke ich mich auf jene, die 20 mal und 6fter in Kiel zu finden waren;
diese Berufe zahlten zugleich Giberwiegend deutlich mehr alsden Kieler Durch-
schnitts-Schol3 von 15. Dazu gehort die Tabelle 45 "Besondere Gewerbe", die
in mehreren Abschnitten besprochen werden soll.

DieHandwerke

Bei den fur Kiel 1781 als "besondere Gewerbe" (T. 45) herausgestellten kann
als weitere Kieler Besonderheit auf eine Reihe von Handwerkern - Tischler,
Schneider und Schuster - mit recht hohen 6konomischen Stellungen verwiesen
werden; zahlenmaRig gering, aber doch steuerlich recht stark waren auch die
Weber (wie in Rendsburg), die sonst eher arm sind. Das mag darauf verweisen,
dai die gegenliber den anderen Stadten starkeren Mittel- und Oberschichten
Kiels, wie ich im einzelnen noch zeigen werde, hier eine besondere Nachfrage
austibten. Ein hoher Aufwand fur Bekleidung und zum Teil fir Geb&dudeausstat-
tungen scheint Uber den Standard der anderen Stadte hinauszuweisen. Daswére
in weiteren vergleichenden Studien zu Uberprifen. Andererseits war auch hier
zu sehen, dai3 besondere Reichtumsbildung jenen Gewerben méglich war, die
den wesentlichen M assenkonsum der damaligen Z eit, ndmlich Nahrungsmittel,
wozu auch Bier zu zdhlen war, produzierten. Die in Kiel besonders haufigen
Conditoren und die gut gestellten Schlachter sprechen dafir, dal3 die Ernah-
rungjedenfallseines Teilsder Bevilkerung ziemlich gut gewesen sein mag.

Demgegeniber fehlen in Kiel allerdings die Grob- und Goldschmiede als
Okonomisch starke Gewerbe, wenn auch die Gruppe der Metallberufe insge-
samt sich in einer guten Position fand (von Goldschmieden und U hrmachern

54 Esbedeuten in den folgenden Tabellen: n HH = Anzahl der Haushalte, EW = Einwohner,
Berufe (n) = Anzahl des Einzelberufs, &t = Durchschnittssteuer dieser Haushalte, %St =
Anteil der steuerzahlenden Haushalte, HH = Haushaltsgréfle, HH/HEig= Haushalte pro
Hausbesitzer.
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gab es aber je funf Haushalte; das Militér wird vielleicht eigene Schmiede ge-
habt haben).

Die Tischler waren die grof3te Einzelgruppe des Baugewerbesin der steuerlichen Mittelgruppe,
die 13der 27 Féllein der entsprechenden Grafik 76 ausmachen. Zwei weitere Tischler zahlten noch
Uber 48R an ScholR. Die Schneider waren mit 29 Haushalten von insgesamt 62in dieser Steuergruppe,
funf weitere zahlten einen noch héheren Schol3. Sonst gab esnur wenige Litzen-, Hut- und Perticken-
macher. 25 Schuster, von denen eszusammen mit den Altflickern 54in Kiel gab, sind die Hauptgrup-
peinder steuerlichen Mittelgruppe, auch 14Gerber gehorten hierher.

Fur die Gruppe Nr. 11, also das Nahrungsgewerbe, wurde weiter oben bereits eine Tabelle der
Steuerleistungen nach den Steuergruppen gegeben, die den 8konomischen Statusdieser Gruppedif-
ferenziert auswies. Die 84 Haushalte dieser Branche zahlten in Kiel 1781 durchschnittlichdie héch-
sten Steuern, hatten anteiligden meisten Hausbesitzund waren diegréf3tenin Kiel Uberhaupt. Aller-
dingswar dasV erhéltnisder Nahrungsberufe untereinander gegeniiber den anderen Stédten ein an-
deres. Waren dort mengenméfigdie Brauer/ Brenner diewichtigste Gruppe (gepréagt durchden her-
ausragenden Rendsburger Anteil), gefolgt von Béckern und Schlachtern, so gab es in Kiel 28
Schlachter, 24 Brauer/ Brenner/ M&lzer und 24 Backer/ Conditoren.

D abei waren wiederum die Backer allein 6konomisch die bedeutendste Gruppe und Untergrup-
peinKiel, diemengenmaRigrelevant war. A uf einen Hausbesitzer kamen 1,13Haushalte. Sie zahlten
durchschnittlich 53,413 Schof3 bei 82,4% an Steuerzahlern. Und ihre Haushalte waren im Schnitt 7,0
Personen grof3. Die Conditoren unterschieden sich von ihnen ganz deutlich durch kleinereH aushal -
te, dienur 4,29 Personen grold waren; und sie zahlten etwa 10% seltener Steuern.

Die grof3en Haushalte aller dieser Gruppen weisen - dazu unten mehr - auf
erhebliche Anteile erweiterter Haushalte hin, in denen also unter Umstanden
V erwandtschaft, vor allem aber Gesinde tatig war und lebte. Allerdings hatten
reiche Familien regelméfig auch grof3ere Kernfamilien als armere.

Kaufmannschaft, Capitalisten, Pensionéare

Innerhalb der Berufsgruppe Nr. 15 waren die 26 Kaufleute 6konomisch her-
ausragend, wie Tabelle 45 "Besondere Gewerbe" zeigt. Von ihnen hatten 88,5%
Hausbesitz, aber nur 38,5% dieser Haushalte zahlten Steuern, dann 84,803. Bei
den Kaufleuten wird es - wie bei anderen reichen Gruppen mit relativ seltener
Steuerzahlung - besonders viele von der Steuer freigestellte Personen gegeben
haben, weil stets reiche Burger Ratsverwandte waren oder Hauser bauten, was
Steuerfreiheiten begriindete. Die HaushaltsgréRe der Kaufleute lag bei 6,92
Personen. EIf vonihnen lebten in der Neustadt (= Quartier 1), vielein Hafenn&
he (Qu. 4). Anndhernd so bedeutend waren die 20H&ndler, von denen 70,0% als
Hausbesitzer verzeichnet wurden. Sie lebten unterdurchschnittlich oft im 1.
Quartier vor den Toren Kielsund zahlten, gemessen am Hausbesitz, nicht gera-
de héufig Steuern, zu 55%, dann aber recht hohe Betrége. Die Steuerzahler aus
der Gruppe der Handler zahlten 67,51 Schol3.

Betrachten wir demgegeniber jetzt die Gruppen der Capitalisten und Pen-
siondre. Mit 78 Haushalten stellten sie zusammen eine fast doppelt so grofe
Zahl wie die Kaufleute und Handler und gut die Hélfte aller Haushalte der
Gruppe Nr. 15. Die Capitalisten zahlten eine nennenswerte Steuer, die aber nur
von einem knappen Drittel dieser Gruppe aufgebracht wurde, wahrend Pensio-
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nére, wohl meist ehemalige Beamte™, so gut wie steuerfrei waren. Erstere hat-
ten deutlich gréRRere Haushalte, wenn beide Gruppen auch eher in Kernfamili-
en, beziehungsweise auch als Einzelne mit einer Dienstbotin, gelebt haben wer-
den als andere reiche Haushalte. Auch im Hausbesitz unterschieden sich beide
Gruppen klar von einander; bei den Pensiondren kam auf 13 Haushalte nur ein
Haus-Besitzer.

DieVerwaltungs- und Dienstleistungsber ufe

Die Verwaltungs- und Dienstleistungsberufe der Gruppe Nr. 16 waren ge-
genliber der Vergleichsgruppe der Stadte, die am Jahrgang 1769 untersucht
wurde, mit gut 350 Haushalten und tber 1.150 Menschen recht zahlreich. Zum
einen war mit der Universitat in Kiel ein grof3er gesellschaftlicher Bereich vor-
handen, der anderswo nicht existierte. Zum anderen wurde 1781 im Gegensatz
zu 1769 das aktive Militér mitgezéhlt (einige einzelne Soldaten wurden nicht in
diese Statistik einbezogen; s.0.).

Die recht groRen Haushalte der Untergruppen "Verwaltung" und "Bildung"
bestatigen tendenziell Erkenntnisse aus anderen schleswig-holsteinischen Stéad-
ten 1769 und 1803. In dieser Zeit waren Uber die Héalfte der "Verwaltungs- und
Dienstleistungshaushalte" der Gruppe Nr. 16 (ohne Stadtrate und Militér) - und
mehr alsbei den Handwerkern! - erweiterte, hatten also Gesinde/ Verwandteim
Hause; sie sind gerade nicht als Prototypen neuer Kleinfamilien erkennbar. Die
in der Tabelle 45 gezeigte Haushaltsgroéi3e von 4,52 weist auf einen deutlichen
Gesindeanteil hin (s.u.).

In allen vier Stadten, die fur 1769 untersucht wurden, gab es tiber 220 "Ver-
waltungshaushalte" bei circa 14.500 Einwohnerlnnen, was ein Verhdltnis von
1:65 ergab. In Kiel kamen auf 5.557 BewohnerInnen circa 300 solcher Haushalte
(nun ohne geschétztes aktives Militér), was ein Verhaltnis von 1:19 ausmachte.
Kiel hatte also ein ganz ausgepragtes V erhéltnisvon Haushalten ausH andel und
Produktion zu den nicht-produzierenden. Um sich vom Stadtleben ein Bild zu
machen, gilt esnoch die vielen Capitalisten und Pensionére zu bedenken.

Bei den Militarhaushalten und deren Familien, von denen eine ganze Reihe
hohem Rang zugehdrten, gab es wenige, dann aber hohe Steuerzahlungen;
78,8613 zahlten die realen Steuerzahler.

55 Pensionére waren aber auch Nutznief3er z.B. der Kupfermuhle bei Reinfeld 1715 (Haase,
1925).
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7.207 Die Kieler Sozialtopografie von 1781

Die Grafik 78 "Kiel 1781 - Distriktswerte, kumulierte Daten" kann fur Kiel
nur zwei wesentliche Daten aufzeigen, die Haushaltsgrof3e und die (10%) Steu-
erzahlung; die noch ausgewiesene "Kurve" des Hauseigentums (1%) l8uft fast
exakt parallel zur Steuer, die ja an Hauseigentum gekniipft war. Dazu gibt die
Tabelle 47 mit den Distriktswerten die einzelnen Daten an, auch die erweiterten
des 1. Quartiers. Daraus werden, in der bekannten Weise, mit den je vier arm-
sten und reichsten Distrikten die regionalen Gegensétze in der L ebenswelt der
M enschen angedeutet. Im folgenden sollen die Quartiere und ausgewahlte Di-
strikte beispielhaft auf ihre soziale und 6konomische A uspragung hin Uberpriift
werden; fur weitere muf3 die Grafik der Distriktswerte ausreichen.

Die regionale Differenzierung von Stadtkern und -rand war in Kiel wenig
ausgepragt, obgleich ein Stadtteil, das&uRere Quartier Nr. 1, eine ganz besonde-
re Lage auswies. Die durchschnittlichen Haushaltsgré3en in den Quartieren
schwanken nur wenig, die Quartiere Nr. 1 und Nr. 2 haben gleich grof3e Werte,
dasam Schlol3 liegende mit der Nr. 3hat einen etwaskleineren Haushalt, dasam
Hafen mit der Nr. 4 einen etwas grof3eren. Daserste Quartier war allerdingsvon
groReren Gegensatzen geprégt; die dort relativ gesehen selten vorkommenden
besondersreichen Haushalte waren grofRer alsim Gesamtdurchschnitt; zugleich
gab es mehr Unterschichthaushalte, aul3erdem war - wie gezeigt wurde - die
Steuerzahlung geringer. Die Grafik 78 der Distriktswerte zeigt nur fiir die Quar-
tiere Nr. 2 und Nr. 4 etwas grofRere Steuerwerte, wahrend die anderen beiden
etwa gleichauf lagen; dazu auch Tabelle 46.

Kiel 1781 - Distriktswert([ |
[] st1o0%

kumulierte Daten

Distrikte
Grafik 78
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Das 1. Quartier Kiels, das

vor den Toren lag, war aller- Kiel 1781 - Quartier 1
dings mit Abstand das grofte. 50.00%

Fast 45% der Bevolkerungleb-

te 1781 hier. Und dieses Quar- 20.00% |

tier hatte fur sich genommen
auch in deutlicher Weise das
oben angesprochene Stadt- 30.00% -
Zentrum-Rand-Gefélle; es
verlauft javon Distrikt Nr. 11,
anders als in der Grafik, in
Richtungauf diemit Nr. 16und
17 nach aufRen zum Stadtrand, 10.00% -
wahrend der Distrikt mit der
Nr. 19 wieder dichter an der oo 71 @W@@@WW@%W%W@ i
A|tStadt|Iegt 1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

Die Grafik 79 "Quartier 1" Berufsgruppen
zeigt fur diesen Stadtteil einen Grafik 79
besonders hohen Berufsbe-
reich Nr. 2, worin insbesondere
Arbeitseute enthalten sind.
Demgegeniber ist der andere
"Eckpunkt" der Berufsstruk-
tur, die Gruppe Nr. 16, beson- 40.00%
dersklein.

Wahrend dieses Quartier w0000 | ]
als ganzes eine genau dem
Durchschnitt  entsprechende
Haushaltsgrofie hat, errechnet 2000% |
sich der Haushalt der Vor- ?
stadt, das ist Distrikt Nr. 11, g

20,00% _|

7

Kiel 1781 - Quartier 2

50,00%

10,00% _|

mit 3,93 Personen bei 589 Ein- / 7z
wohnerinnen. Ermittelt wur- ’ %% %

den 2,17 Haushalte pro Haus, oo L VAVATA cnrsien VAV @m ~TAVAVAY,
und der Antell der Haug)est_ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
zer betrug 46%. Selbst der Beruisgruppen

Steuerbetrag dieses Distrikts Grafik 80

Tabelle 46. DieKieler Quartiere1781

Quartier nHH nEW HH HH/H %HEig S S-Z %st!
Qu.1 665 2462 370 245 40,75 11,07 4137 26,77
Qu.2 206 1097 371 224 4459 17,76 64,89 27,36
Qu.3 264 902 342 19 51,14 1514 5261 28,79
Qu.4 276 1096 397 19 5036 21,22 7323 2899
Kiel ganz 1501 55572 370 222 4510 1497 54,16 27,65

Anm. 1: Esbedeutenn HH = Anzahl Haushalte, n EW = Anzahl Einwohnerinnen, HH =
HaushaltsgrolRe, HH/H = Haushalte pro Haus, %HEig= Anteil Hausbesitz, St = Steuerwert
alerHH, St-Z = Steuer der real Zahlenden, %St = Anteil der HH mit Steuerzahlung
Anm. 2: Zuden 5.557 EW meiner D atenbasiskommen noch 105 Personen ausArmenwohnungen
und einzelne Soldaten (s.0.)
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Nr. 11 lag entsprechend gun-

stigp Der Steuerwert aller Kiel 1781 - Quartier 3

Haushalte war 14,048, er wur- 50.00%

de von 27,3% der Haushalte

aufgebracht und betrug fur 20.00% |

diejenigen, die Steuern zahlten

im Schnitt 51,4R. 7]
Das2. Quartier Kiels,inder 3000% -

Kernstadt zum Kleinen Kiel

hin gelegen, und wie das 4. 2000% |

Quartier am Hafen besonders

eng, zeigt gegenuber dem er-

sten ein anderes Bild in der 10.00% 7
Grafik 80 "Quartier 2". Deut-

lich ist der Berufsbereich Nr. oo | V)\mﬁﬁmm ‘ %%W A ZIZ17

16 mit Gber 30% der Haushalte 1 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
als weitaus grofter erkennbar, Berufsgruppen

wahrend die Grgppe Nr. 2 Grafik 81

knapp 20% aufweist. Der An-

teil der die Kaufleute enthalte- . .
nen Gruppe Nr. 15 ist relativ Kiel 1781 - Quartier 4
klein. Nur die Bekleidungs 50.00%
und Ledergewerbe erreichen

hier eine nennenswerte Grofie.

40,00% |

Das 3. Quartier war das

zum Schlof3 hin gelegene, auf 30,00 |

dessen kleinstrukturierte Be- Z
bauung ich schon hinwies, so

daR wohl die kleine Hausbele- 20.00% 4

gungszahl jedenfalls zum Teil
darin ihre Ursache hat. Doch
verweist die Tatsache, dal3 es

10,00% _|

hier sowohl den zweitgréf3ten @ % % V
Anteil an der Berufsgruppe oo | VAVATAVA V/WZVZ AVAY.
Nr. 16, sowie den gr('jBten an 1 9 10 1 12 13 14 15 16 17
Militérhaushalten (1607) in Berufsgruppen

der Altst'adt gab, beide mit re- Grafik 82
lativ kleinen Haushalten und
an sich steuerfrei, auf eine besondere Struktur. D emgegeniiber war in diesem Quartier, wieGrafik
81"Quartier 3" ausweist, der Anteil der Gruppe Nr. 2am geringsten, gefolgt von Gruppe Nr.17. Ca-
pitalisten lebten hier nach der Neustadt am héufigsten, Pensionére hatten zusammen mit dem 4.
Quartier ihrehdchsten Anteile; ich kommeim einzelnen gleich darauf zurtick. Der Standortder Uni-
versitét hatte auf die Wohnorte der Bildungshaushalte allerdings keine prégende Wirkung, denn
nach der Neustadt war deren Anteil - ohne Studenten - hier am geringsten.

DieBerufsverteilungweist die D &nische StralRe (Distrikt 31) und die Schlof3straf3e (32) alsbeson-
dershochrangige Wohnorte fir die hdheren Schichten aus. Jeweils40% der Gruppe Nr. 16lebtenin
ihnen, wahrend die Gruppen Nr. 2/ 17 darin nur mit circa 20% beziehungsweise 11% vorkamen. Das
war in der Fischerstra3e mit den besonders kleinen Hausern etwas anders; dort hielten sich eiche
und arme Gruppen etwa die Waage mit je knapp 30%. In der Fischerstraf3e lebten zum Beispiel 98
Haushalte mit 312 Personen bei einer Groéfie von 3,18. 2,33 Partien wohnten durchschnittlichin ei-
nem der kleinen Héuser. Der Anteil der Hausbesitzer betrug 42,9%. Entsprechend der sozialen
Struktur und der Steuerpflicht waren nur 31,6% der Haushalte Steuerzahler, diedannimrealen Fall
aber doch 49,613 Schol zahlten, wahrend der Steuerwert flr alle Haushalte nur 15,7 betrug.

Das4. Quartier lagam Hafen. Eshatte erwartungsgemaf3 den grofRten Anteil an der Berufsgrup-
pe Nr. 15, in der Kaufleute eingeordnet sind. Kaufleute und Handler lebten in diesem Quarier an
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Tabelle 47: Ki€el 1781 - Volkszéhlungsdaten
Esbedeuten: Bg= Berufsgruppen, HH = Anzahl Haushalte, EW = Anzahl Einwohnerlnnen,
HH = HaushaltsgroRe, HBel = HH pro Haus, %HEig= Eigentiimer in % HH, St = Steuer pro
alleHH,%St = Anteil Steuerzahler
Bereich: Kiel - Steuerzahler 1 - 483
HH EW HH HBel %HEig St %StZ
294 1.449 4,93 1,04 96,26 39,2 100

Qu./n: 1. Qu 158, 2. Qu 43, 3. Qu. 43, 4. Qu. 40
Bg/ n: 1/3, 2/17, 3127, 4/19, 5/2, 6/6, 7/6, 8/7, 9/37, 10/37, 11/33, 12/13, 13/21, 14/5, 15/23,
16/22, 17/16

Bereich: Kiel - Steuerzahler 49- 3
120 715 5,96 1,01 99,17 90,05 100

Qu./n: 1. Qu. 20, 2.Qu. 38, 3. Qu. 22, 4. Qu. 40
Bg/n: 1/0, 2/1, 3/5, 4/6, 5/2, 6/1, 7/1, 8/1, 9/5, 10/2, 11/25, 12/4, 13/5, 14/2, 15/21, 16/25, 17/14

nHH n EW HH HBel %HEig St %St
Distrikte
Ki1l 150 589 3,93 2,17 46,0 14,04 27,33
Ki 12 040 168 4,20 2,22 45,0 13,45 37,87
Ki13/14 069 253 3,67 2,38 42,03 8,35 23,19
Ki 15 200 666 3,33 2,90 34,5 8,56 24,5
Ki 16 097 367 3,78 2,31 43,3 12,62 31,96
Ki 17 029 88 3,03 2,64 37,93 12,41 31,03
Ki 18 080 331 4,14 2,42 41,25 10,60 21,25
Ki 21 038 132 3,47 2,11 47,37 28,68 28,95
Ki 22 042 156 3,71 2,47 40,48 17,86 21,34
Ki 23 035 158 4,51 1,75 57,14 26,34 40,0
Ki 24 058 210 3,62 2,00 50,00 18,55 34,48
Ki 25 055 177 3,22 3,67 27,27 11,16 18,18
Ki 26 027 82 3,04 2,25 44,44 16,22 37,04
Ki 27 041 182 4,44 1,95 51,22 8,93 17,07
Ki 31 086 330 3,84 1,51 66,28 13,7 25,58
Ki 32 080 260 3,25 2,22 45,00 16,05 28,75
Ki 33 098 312 3,18 2,33 42,86 5,67 31,63
Ki 41 099 398 4,02 2,25 44,44 7,74 29,29
Ki 42 072 331 4,60 1,60 62,50 33,39 36,11
Ki 43 053 168 3,17 1,83 54,72 9,36 22,64
Ki 44 052 199 3,83 2,48 40,38 23,12 25,0

Die besonderen Werte des 1. Quartiers
Esbedeuten, G/L = Gesellen/ Lehrjungs;, Dom/ Vw = Domestiken/ Verwandte (s. Anm. am
SchluR), HBel = Hausbelegung, %HEig= Anteil Hauseigentimer

nHHnNEW KF G/L Dom/vw St %St HBel %HEig

Quartier 1, ganz
665 2.097 3,15 0,03 0,52 11,07 26,77 2,45 40,75

Steuer 493 und mehr
020 84 4,20 0,0 2,40 79,20 100,0 1,00 100,0
10 x Vorstadt/ 11, je 2x 15, 16, 17,4 x 18

ohne Steuer

4871.403 2,88 0,01 0,27 5,24 19,10

n HH EWIinKF KF G/L Dom/Vw  HBel %HEig
Ki 11 150 436 2,91 0,05 0,97 2,17 46,00
Kil2-14 109 360 3,30 0,03 0,54 2,32 43,12
Ki 15 200 626 3,13 0,01 0,20 2,90 34,50
Ki 16 097 321 3,31 0,04 0,43 2,31 43,30
Kil7-18 109 354 3,25 0,03 0,57 2,48 40,37
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der Schiffbriicke am héufigsten, aber auch Pensionére gab es hier relativ oft. Und hier waren die
Gruppen Nr. 2und Nr. 17 zusammen am schwéchsten. Neben den Schiffszimmerern, auf dieich oben
hinwies, waren noch die Schneider recht haufigin der Grafik 82 "Quartier 4" zu erkennen, die selbst
aber die Quartiere Nr. 2und 3 bevorzugten, und das Nahrungsgewerbe war hier relativ stark vertre-
ten, besondersdurch die Brauer/ Brenner/ Mélzer, wiewir gleich sehen werden.

DieTabelle 46 mit den Quartierswerten hatte das4. Quartier alsdasmit den groi3ten Haushalten
und den héchsten Steuerzahlen ausgewiesen. Allerdingswar ein kleiner Bereich diesesrelativ hoch
bewerteten Stadtteils ein ausgeprégtes U nterschichtsquartier, némlich die PapenstraRe (vgl. Di-
strikt 43in Grafik 78 "Distriktswerte)". Aber direkt daneben lag, in V erlangerung des M arktes zum
Hafen, die Schuhmacherstraf3e (42) mit dem grofRten Haushalt und der grofiten Steuerzahlung. Die
dort lebenden 72 Haushalte mit 331 Personen hatten Haushalte mit einer D urchschnittsgréf®e von
4,6 Menschen. Nur 1,6 Partien wohnten pro Haus, 62,5% waren Hausbesitzer. Und Steuern wurden
von 36,1% der Haushalte bezahlt. Bei einem Steuerwert von 33,913 zahlten diejenigen, diereal Steuer
aufbrachten, dann stolze 92,5 im Schnitt.

Die Betrachtung der gegensétzlichsten Distrikte der Steuer nach, die je vier
armsten und reichsten, zeigt wiederum recht deutliche Differenzen. In den arm-
sten Distrikten ergab sich zusammen eine Haushaltsgrof3e von 3,46 Personen,
wahrend esin den vier reichsten 4,16 waren. 2,48 beziehungsweise 1,89 Partien
wohnten je Haus, und die Steuersumme aller Haushalte waren 8,8313 und 28,52,
die von von 23,3% und 32,5% der Haushalte bezahlt wurden, dann real in den
armsten Distrikten von diesen Haushalten 37,83 beziehungsweise 87,803 in den
reichsten. Von den vier &rmsten lagen zwei Distrikte im 1. Quartier (13, 15), ei
ner im 2. (27) und einer im 4. Quartier (43). Diereichsten Distrikte lagen je zur
Hélfteim 2. und 4. Quartier (21, 23,42, 44).

7.208 Die regionale Verteilung der wichtigsten Berufe

Mit der Tabelle 48 "Besondere Berufe in den Quartieren” soll die Gewerbe-
struktur Kiels fir 1781 nach den Standortpréferenzen der wichtigsten Berufe
dargestellt werden. Darin sind jene Einzelberufe vermerkt, die oben alswichtige
Berufe mit ihren Hauptdaten herausgestellt worden sind. Zum Vergleich wurde
in der obersten Zeile der Anteil der Haushalte pro Quartier angegeben. In der
Tabelle 48 sind dann die %-Anteile dargestellt, mit denen Haushalte der Berufe
in den unterschiedlichen Quartieren angesiedelt waren. Rechts finden sich die
absoluten Zahlen; alsbesondere Berufe waren jene definiert worden, die 20 mal
und ofter in Kiel ansissig waren. Besonders grof3e Abweichungen vom jeweili-
gen Anteil der Haushalte sind in der Tabelle markiert.

Lediglich die Tischler wohnten in Kiel 1781 recht genau anteiligin den Quar-
tieren entsprechend der Gesamtverteilung aller Haushalte. Wahrend im 1.
Quartier 44,3% aller Kieler Haushalte lebten, war der Anteil der Tischler dort
45,8%. Im folgenden sei aber nur auf einige Berufsstandorte im einzelnen einge-
gangen. Dabei scheint sinnvoll zu sein, mit dem Teil von Berufen ausden Berufs-
gruppen Nr. 15 und Nr. 16 zu beginnen, die ihre Wohnungen am freiesten wah-
len konnten, weil sie in ihren Haushalten kein Gewerbe betrieben, beziehungs-
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Tabelle 48: Besonder e Berufein den Quartieren

Berufe HHQul HHQu2 HHQuU3 HHQu4 HH Kielt
HH in%: 44,3 19,7 17,6 18,4 absolut
Tischler 45,8 20,8 16,7 16,7 24
Schneider ﬂAz 32,3 22,6 17,4 62
Schuster 42,6 27,8 22,2 7.4 54
Backer/Cond. 16,7 375 16,7 29,2 24
Schlachter 96,4 0 3.6 0 28
Brau/Bren/Mal. 25.0 8.3 20,8 45,8 24
Wirt 83,3 0 0 16,7 30
Kaufmann 42,3 11,5 11,5 34.6 26
Handler 30.0 20,0 15,0 35.0 20
Capitalist 33.3 20,5 28,2 17,9 39
Pensionéar 15,4 17,9 33.3 33.3 39
Verwaltung 29.9 325 16,7 20,8 77
Bildung3 17,2 345 20,7 27,6 58
Justiz 20,0 32,0 28.0 20,0 25
Militar 49,4 8.9 27.8 13,9 79

Anm. 1: Vergleiche Tabellen der Berufe obenim Text

Anm. 2: Kursivdruck/ unterstrichen=Abweichungvon HH in Quartieren mind. + -10%,
Fettdruck= mind. + -20%

Anm. 3: ohne Studenten

weise daftir am wenigsten auf besondere Werkstétten und so weiter angewiesen
waren. Denn zum Teil zeigte sich, dal3 die Gewerbe und deren Kundschaft die
Néhe suchten. Capitalisten, Pensionédre, die Untergruppe Verwaltung, Bil-
dungs- und Justizberufe bevorzugten die Quartiere Nr. 2und Nr. 3, wéhrend sie
alle das 1. Quartier mieden. Auf der anderen Seite galt das nun auch fur die
Schneider, Backer, nicht so deutlich fir die Schuster, dieim 1. Quartier dicht am
Gesamtdurchschnitt lagen, aber auch im 2. Quartier Uberdurchschnittlich oft
vorkamen.

Eine ganz besondere Wohnsituation fand sich bei den Schlachtern, die mit ei-
ner Ausnahme alle im 1. Quartier lebten. Ebenso gab es fir die Brauer/ Bren-
ner/ Mélzer eine sehr deutliche Bevorzugung des 4. Quartiers, was mit den auf
wendigen Brauh&ausern zusammenhéangen wird, die hier seit langer Zeit angesie-
delt sein durften (zur "Wasserkunst” vgl. Lorenzen-Schmidt, 1980; Sievert,
1952). Auch die Backer haben neben dem 2. im 4. Quartier einen Schwerpunkt,
was zum Teil beziiglich der Backhduser und vielleicht auch besonderer Rechte
ahnliche Grinde haben dirfte. Dal3 die Kaufleute als reiche Gruppe trotzdem
oft im 1. Quartier lebten, wird mit den groReren Grundstiicken dort zusammen-
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héngen, vielleicht mit regelmaiig geringeren Steuern, worauf ich oben hinwies;
ebenso versténdlich ist ihre Uberdurchschnittliche Haufigkeit am Hafen im 4.
Quartier. Dasgilt auch fur die Handler, die aber im 1. Quartier relativ selten an-
sissig waren.

Zusammenfassend [af3t sich wohl sagen, dal? - bei grofRer "Durchmischung"
in regionaler, wie sozialer Hinsicht - sich doch auch eine deutliche funktionale
Struktur der gewerblichen Standorte aufzeigen 1a3t. Das erste Quartier ist
wohl das ungeor dneteste, mit einem eigenen Zentrum und deutlich sozial aus-
gewiesenen Randern, mit Handels- und Produktionsfunktionen. Die Quartiere
Nr. 2und Nr. 3 (am Kleinen Kiel, der Universitét und am Schlof3 gelegen) wa-
ren die bevorzugten Wohnbereiche nicht-produzierender htherer Schichten,
wahrend sich das 4. Quartier mit einem eigenen Produktionsschwer punkt im
Nahrungsmittelgewerbe (ohne Schlachter) ausweist, sowie als Handelszen-
trum am Hafen, zu dem auch ein paar Schénken gehdrten, die es sonst nur
aulRerhalb der Altstadt gab.

7.209 Die besonderen Werte des 1. Quartiers

Wie eingangs geschildert wurde vom Quartiersmann des 1. Quartiersfir die
Volkszéhlung eine gréRere Differenzierung der Daten vorgenommen als von
den anderen drei. Das ergibt einige weitere Erkenntnisse, insbesondere solche
Uber H aushaltszusammensetzungen und dasV erhéltnisvon H aushaltstypen und
Steuerwerten. Denn dort wurden Angaben gemacht, die die Haushaltein Kern-
familien und Gesinde unterscheiden. Verwandte sind - jedenfalls teilweise - er-
kennbar, und fir dieses Quartier habe ich auch die Zahl der Falle notiert, wo
Frauen den Haushalten vorstanden. Dabei, so scheint mir, hat die in der Liste
vorgelegte Gesinde-Differenzierung in Gesellen und Lehrjungs, Domestiken
und "M &dgen" nicht zu verwertbaren Darstellungen gefiihrt, denn esist unklar,
was der Quartiersmann unter "Domestiken" verstand, die er von "M &dgen" un-
terschieden hat. L etztere verzeichnet er mit 10% der Domestiken so selten, daf3
unvorstellbar ist, die Domestiken seien fast allesamt M anner gewesense. In den
genannten schleswig-holsteinischen Stadten waren vom gesamten Gesinde 1769
bezogen auf den Durchschnittshaushalt von 3,83 Personen 0,29 Gesellen/ L ehr-
linge/ Kommis und 0,44 Personen Dienstbotlnnenen, die Uberwiegend Frauen

56 Diese Trennung habe ich firr weitere Uberlegungen nicht tibernommen und in der entspre-
chenden Rubrik beide zusammengefafdt. D enn aus den flir 1769 untersuchten Stadten - und
dariiber hinausz.B. fir Géttingen 1763 - wissen wir, da der Anteil von Frauen anden Dienst-
boten in den Hausern den der Manner zum Teil Uberstieg, und zwar auch, wenn Gesellen/
L ehrjungen/ Kommis mitgezahlt werden; 1803 gab es zum Beispiel in Flensburg etwa einen
Gleichstand der Geschlechter. Knechte (1781im 1. Qu. 4) fanden sich gegenliber den Frauen
im Hausdienst eher selten.
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waren. Aber auch Gesellen/ L ehrjungen wurden im 1. Kieler Quartier so wenige
notiert, daf3 diese Zahlen anzuzweifeln sind.

Das Quartier 1in der Kieler Volkszahlung von 1781 lag mit einer Haushalts
groRe von 3,70 Personen genau im Durchschnitt der ganzen Stadt. Aber die Be-
rufsstruktur hatte gezeigt, daf? hier der Anteil der Berufsgruppe Nr. 2 gegentiber
der Nr. 16 deutlich ausgepréagter war.

Der Durchschnittshaushalt des 1. Quartiersteilte sich wiefolgt auf:

Kernfamilie: 3,15 Personen; Gesellen 0,03 (in 2,56% der HH); Domestiken
0,5(22,56%- dann dort je 2,25 Per sonen); Verwandte 0,02 (1,5%).

Weibliche Haushaltsvorstande gab esin 21,05% der Haushalte.

Diese Daten passen relativ gut zu denen fur die anderen Stadte, wo 1769 die
Kernfamilie 2,98 Personen, das Gesinde 0,77 Personen umfafite. Der Restanteil,
die in den Haushalten lebenden Verwandten, war in beiden Fallen gering; ich
gehe darauf nicht weiter ein. In Kiel war - lief3e sich dies auf ganz Kiel tGibertra-
gen - die Kernfamilie etwas grof3er und der Gesindeanteil mit 0,53 Personen pro
Haushalt etwas geringer, was aber in den Rahmen der einzelnen anderen Stadte
paldt; kiinftig fasse ich Gesinde zusammen, weil die gesonderte Betrachtung des
(unwahrscheinlichen) &ulRerst geringen Anteilsvon Gesellen/ L ehrjungen uner-
giebig ist, solange dessen Verifizierung nicht geleistet wird. Wichtig dabei: Die
Unterschiede der Haushaltszahlen zwischen Kiel und den anderen Stadten las
sen sich aus der Struktur der Kieler Bevolkerung nachvollziehen; anteilig mehr
Haushalte ohne Gesinde (1769: knapp zwei Drittel; 1781im 1. Qu.: drei Viertel)
gehen mit der groRReren Zahl von Einpersonenhaushalten im 1. Quartier wie in
der Gesamtstadt - wenn auch bei unterschiedlichen Gruppen - einher; siekorre-
spondieren auch mit den haufigen Pensionéren/ Capitalisten in Kiel.

DasVerhdltniszwischen Quartier Nr. 1 und der ganzen Stadt Kiel soll an wei-
teren M al3zahlen verdeutlicht werden. | ch habe alsnéchstesdazu die Verteilung
der besonders hohe Schol3betrége zahlenden Haushalte ausgewéhlt. In ganz
Kiel zahlten 1781 120 Haushalte mehr als einen Reichstaler (48[3) Schol3. Das
waren 8,0% aller Kieler Haushalte. Diese Haushalte hatten Haushaltsgréi3en
von 5,96 Personen, zahlten durchschnittlich 90,053 Schol3 (hdchstens 144(3). Nur
zwei von ihnen wohnten in einem gemeinsamen Haus. Sie kamen fast in allen Be-
rufsgruppen vor. Mehr als funf mal waren sie in den Gruppen Nr. 11, 15, 16 und
17. Und 20 von ihnen lebten im 1. Quartier, 38im 2., 22im 3. und 40im 4. Quar-
tier; Angaben in der Tabelle 47"... V olkszéhlungsdaten™.

Im 1. Quartier machten die 20 Haushalte dieser reichen Gruppe demgegen-
Uber statt 8,0% nur 3% der dortigen Haushalte aus. Sie waren hier sogar 6,6 Per-
sonen grof3, was sich wie folgt aufteilte: Kernfamilie 4,2, Domestiken 2,4 Perso-
nen. Dabei hatten 80% dieser Haushalte Gesinde im Haus; in solchen Féllen
waren es dann jeweils real im Schnitt drei Personen. Es gab nur 10% weibliche
Haushaltsvorstande in dieser Gruppe, der Steuerwert betrug 79,203.
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Vergleichen wir diese Zahlen mit allen jenen Haushalten, die gar keinen
Schol3 zahlten, ergeben sich sehr deutliche U nterschiede. Die Kernfamilien im
1. Quartier waren 2,88 Personen grof3. Sie hatten in etwa in 12% Gesinde im
Hausund zwar im Schnitt aller 0,27 und in den Féllen mit Gesinde dann 2,1 Per-
sonen. Diese Haushalte lebten durchschnittlich mit 5,24 Partien in einem Haus.
Die Gruppe mit der geringsten Kernfamiliengréf3e (2,88), die keine Steuern
zahlenden Haushalte, wies dennoch keine wesentlichen U nterschiede zur Kern-
familiengroRe desganzen QuartiersNr. 1 auf (3,15). Die Differenzlag vor allem
in der Gesindezahl, die im ganzen Quartier mit 0,53 doppelt so hoch war wie bei
den Haushalten ohne Steuerzahlung.

Naturlich waren diese Werte auch innerhalb des 1. Quartiersrecht differen-
Ziert. Es gab in der Vorstadt (Distrikt 11) das meiste Gesinde. Dort war der
Haushalt 3,93 Personen grof3, und der Gesindeanteil betrug 1,01 Personen, wo-
bei etwa 40% der Haushalte Gesinde im Hause hatten, dort dann jeweils im
Schnitt 2,4 Personen. Im Bereich Lange Reihe und Walker Damm (Distrikte 12,
13), mit einem sehr hohen Anteil der Berufsgruppe Nr. 2, war die Kernfamilie
3,3 Personen grol3 und hatte einen Gesindeanteil von 0,51 im Haus (in 20% der
Féalle). Im GroRRen Kuhberg (Distrikt 15) fand sich eine Kernfamilie von 3,13
Personen, Gesinde 0,19 (12% der Falle). Im Kleinen Kuhberg (Distrikt 16) wa-
ren 0,46 Personen Gesinde im Durchschnittshaushalt, dessen Kernfamilie dort
3,31 Personen grofd war. Im Bereich M Uhlenbach und Fleethérn (Distrikte 17,
18) gab es schlief3lich 0,59 Personen Gesinde im Haus (25%) und Kernfamilien
von 3,25. Die weiblichen Haushaltsvorstande hatten folgende Anteile: Distrikt
Nr. 1115%, Nr. 12/1319%, Nr. 15 25%, Nr. 16 23% und Nr. 17/18 24%.

Dabei zeigt sich, dal’ die Zahl des Gesindesin den Haushalten, die auch wel-
ches beschéftigten, ungeféhr gleich hoch war, wenn von einer Ausnahme abge-
sehen wird. Im Grof3en Kuhberg betrug das Gesinde in diesen Fallen durch-
schnittlich nur 1,5 Personen, wahrend in den anderen Distrikten diese Haushal-
te nur zwischen Anteilen von 2,3 - 2,4 differierten. AlsDomestiken sind jetzt alle
Personen auf3er den Kernfamilien zusammengefaldt, enthalten also auch die
sehr wenigen Gesellen’ und Verwandten (ebenso Grafik 83).

Alsein weiteres Mal3 zur Beurteilung der Verhéltnisse zwischen 1. Quartier
und der Gesamtstadt sind in der Grafik 84 "Kiel 1781 - Vergleich 1. Quartier/
Kiel ganz" die Daten des Quartiers Nr. 1 fir die Domestiken (Dom) und Haus
haltsgrofien (HH) gezeigt und dann die Haushaltsgro3en der Gesamt-Stadt da-
neben gestellt; in dieser Darstellung wurden die Berufsgruppen in die Reihen-
folge desAnteilsdes Gesindes sortiert.

57 Die wenigen Gesellen waren Uibrigens meist als einzige ihres Standes je Haushalt vermerkt
worden: BerufsgruppenNr.4,7,8,16- 1x, Nr. 10- 2x, Nr. 3,9- 3x, Nr. 11- 4x; nur in Berufsgrup-
peNr. 17 gab eseinen Haushalt, dessen Beruf also unbekannt ist, in dem drei Gesellen/ L ehr-
jungsverzeichnet wurden.
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sisdieser Ubereinstimmung soll unten eine - vorsichtige - U bertragung der Da-
ten des 1. Quartierszu einer gesamtstadtischen Sozialstruktur genutzt werden.

Ich habe zur weiteren Priifung dieser Ubereinstimmung mit der Anzahl der
17 einzelnen Berufsgruppen von ganz Kiel und den Haushaltsdaten des 1.
Quartiersin der Berechnung einer fiktiven Einwohnerzahl nicht einmal 40 Per-
sonen mehr erhalten alsdie 5.557 in der Arbeitstabelle erhobenen Bewohnerin-
nen. Das mag hinreichen, um ohne weitere Gewichtungen im einzelnen die mit
grof3er Bandbreite ermittelten Haushaltsdaten fur ganz Kiel alsgenau genug an-
zusehen und damit zusitzliche U berlegungen anzustellen.

Ermitteln wir auf dieser Basis die einzelnen Komponenten der Haushalte,
um die Bevolkerung hinsichtlich sozialer Strukturen zu untersuchen. 15% Gesin-
dealsAnteil an der Bevilkerung ergeben die Zahlen des 1. Quartiers. Dasist ein
Wert, der unter demin den anderen Stédten gefundenen liegt. Dort waren
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knapp 20% der Menschen als Gesinde tétig. Davon waren wiederum etwa 40%
Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis und 60% Dienstbotlnnen. Bezogen auf die in der
Kieler Volkszéhlung gefundene Einwohnerlnnenzahl wéren das gut 800 Perso-
nen. Deren Anteil am durchschnittlichen Haushalt betrige 0,55. Gesellen/
L ehrjungs hétten, das Verhdltnis aus 1769 als richtig unterstellt und nicht die
Angaben der Kieler Z&hlung, einen Haushaltsanteil in Kiel von 0,22 gehabt58.

Esist, 18Rt sich dann sagen, der Elternanteil 1,65 Personen grof3; der ergibt
sich ausdem Verhaltnisvon vollstédndigen Ehen und alleinstehenden Haushalts
vorstanden, wie Witwen, und er lagin den anderen Stédten desL andes zwischen

1,6 und 1,7. Von der Kernfamiliengréf3e von 3,15 Personen fur Erwachsene 1,65
abgezogen bleiben als Anteil am Haushalt im Schnitt 1,5 Kinder. 1769 waren es
in den vier Stadten 1,32 Kinder. Fur Kiel ist also von einem grof3eren Kinderan-
teil auszugehen, wahrend der Gesindeanteil kleiner war. Werden - wie dort - cir-
ca 60% Haushalte mit Kindern unterstellt, hatten in jenen mit Kindern durch-
schnittlich 2,5Kinder gelebt.

7.210 Die Frauenhaushalte im 1. Quartier

Im 1. Quartier gab es 1781 in Kiel 21% Haushalte mit weiblichen Haushalts
vorstdnden, insgesamt wurden 140 alleinstehende Frauen verzeichnet. Dabei gilt
es erneut zu bedenken, dal} eine solche Einordnung nattirlich nicht insofern
miRverstanden werden darf, es handele sich dabei um selbsténdige Haushalte
im heutigen Sinn. Gerade alleinstehende Frauen haben relativ oft alsU ntermie-
terinnen gelebt; auch dabei sind andere L ebensbedingungen vorauszusetzen als
die heutigen.

Die Grafik 85 "Kiel 1781 - Berufe Quartier 1/ weibliche Haushaltsvorsténde”
gibt gleich die wichtigste Auskunft: Fast alle Frauen, die H aushaltsvorstand wa-
ren, sei esalleinstehend, als Witwe oder alleinerziehend, waren beruflich in die
Berufsgruppen Nr. 2 oder Nr. 17 eingeordnet. Mit anderen Worten, kaum eine
Frau, die ohne Mann lebte, war im Rang mehr als Arbeitsfrau oder arm. Ledig-
lich circa20% dieser Frauen waren mit einem Beruf, beziehungsweise nattirlich:
mit einem Gewer be verzeichnet. Dabei wiederumist in dieser Studie, die nur ei-
nen Stichtermin zum Gegenstand hat, nicht zu sagen, wie lange dieses Gewerbe

58 Im Quartier 1 hatte der Quartiersmann tatséchlich nur einen Anteil von 0,03 Personen pro
Durchschnittshaushalt notiert; weitere 0,5 waren dabei Domestiken und Madchen, sowie -
hier dazugezahlt - 0,02 Personen als Verwandte der Hauseltern. Stimmten dessen A ngaben,
muftefir dasKieler Handwerk von einer auf3erst unglinstigen L age ausgegangen werden, die
mit den Steuern nicht zusammenpalfite; und die anderen Haushalte hétten Gberwiegend M an-
ner/ Domestiken mit erheblichen Auswirkungen fir Geschlechterverhaltnisund Sozialstruk-
tur beschéftigt. I ch verfolge vorerst weiter ein den anderen Stédten ungeféhr entsprechendes
Modell. Nicht weil ich diesfavorisieren wollte, sondern weil ein solches"Modellieren” sch er-
steinmal nur vom Gedanken relativer Ubereinstimmungleiten lassen kann.
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gen, dal’ auch Arbeitsfrauen, ja auch arme Frauen in gewisser Weise sozial dif-
ferenziert bleiben. Eine ehemalige M eisterswitwe, die vielleicht noch Hausbe-
sitz hat, und beispielsweise mit "néhrt sich mit Spinnen" verzeichnet wurde, un-
terscheidet sich von einer ehemaligen Magd, die nun als Waschfrau oder der-
gleichenihr Leben fristet.

Aber: Von den 140 Frauen, die einem eigenen Haushalt vorstanden, verflig-
ten nur 15 Gber Hausbesitz in der hier verwendeten Definition; sie alle zahlten
dann auch Steuern; zehn von ihnen schol3ten 3203, eine 4003, zwei 483, sowie je
eine 6413 und 144R. Zusammen gaben diese 10,7% der betreffenden Frauen
durchschnittlich 44,3R3. Eine halb so grof3e Z ahl, 5,7%, beschéftigte Gesinde. Da
kein Einzelberuf mehr als vier mal vorkam, verzichte ich auf eine Darstellung.
Erwahnt werden soll nur noch, dal3 in Gruppe Nr. 17 - bei etwa 30% Anteil - nur
vier Frauen waren, die ohne Angabe notiert wurden; alle anderen waren als
"arm", "von Armenkasse unterstiitzt" oder so &hnlich gekennzeichnet ("arm" wur-
de nur zur Kennzeichung genutzt, wenn daneben keine Berufshezeichnung vor-
lag).

Die Kernfamiliengrof3e war bei diesen Haushalten 1,96 Personen grof3, der
EinfluR des Gesindes betrug nur 0,09 Personen pro Frauenhaushalt und kann
unberticksichtigt bleiben. Ein grol3er Teil dieser Frauen lebte also mit ihren Kin-
dern zusammen, was auf wenig mehr als die Héalfte zutraf. Es gab 37 Haushalte
mit zwei Personen, 20 mit drei, zehn mit vier, finf mit finf M enschen und zwei
Familien hatten sechs Personen, also funf Kinder; VV erwandte wurden nicht ge-
funden. Die 274 Personen dieser Familien machten circa elf Prozent der Bevil-
kerungdes1. Quartiersaus.
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7.211 Zur Kieler Sozialstruktur

Um Sozialstrukturen fur Kiel zu ermitteln war ein Bezug auf die Daten der
fir 1769 untersuchten Stadte sinnvoll, um Vergleichswerte zu erhalten. Zwei un-
terschiedliche Ansétze werden dabei verfolgt. Es geht einerseitsum die Ermitt-
lung der funktionalen Schichtung, dasist im wesentlichen die sich ausden Beru-
fen ergebene, sowie andererseits um die vertikale Schichtung des "Oben und
Unten", die fur Kiel an den Steuerleistungen zu ermitteln ist.

Aus den oben genannten Griinden relativer Ubereinstimmung der Struktu-
ren des 1. Quartiers mit der ganzen Stadt scheint eine - vorsichtige - Ubertra-
gung der Daten des 1. Quartiers auf die ganze Stadt mdglich, um vorerst Aussa
gen fur dasKieler Gesinde zu machen.

Die differenzierten Haushalts- und Familien-Zahlen lassen sich fur die
grofRen unterschiedlichen Gruppen Kiels 1781 ermitteln. Das traditionelle
Handwerk zum Beispiel, die Berufsgruppen Nr. 3 - 10, ohne das Nahrungsge-
werbe (Nr. 11) mit seinen erkennbar reicheren Haushalten, hétte in circa 330
Haushalten Kernfamilien von 3,6 Personen plus 0,7 Gesinde. Beim Nahrungs-
und Genuf3gewer be (Nr. 11, 13) wéren dasetwa 130 Haushalte mit Kernfamilien
von 4,3 und Gesindeanteilen von 1,3 Per sonen. Dabei ist davon auszugehen, daf3
die Berufsgruppen in sich ebenfallsrecht breit differenziert waren und fast alle
sowohl reiche als auch arme Haushalte enthalten haben (wie auch grof3e und
kleine); der Beruf alsKennzeichen fir soziale L age reicht nicht aus.

Als Element sozialer Schichtung kann nun die "funktionale Schichtung" fur
die Gesamtbevilkerung Kiels 1781 nach den oben eingefiihrten Wirtschafts-
gruppen wiefolgt in Prozent der Haushalte angenommen werden:

HH EW (incl. Gs.) (EW ohne Gs.) (ca. Gs/HH)
A= 32,2% 23,8% ca. 23% -
B= 23,7% 28,4% ca. 24% 0,7
Cc= 8,7% 13,3% ca. 10% 1,3
D= 1,7% 2,2% ca. 2% 0,7
E= 7,3%! 9,8% ca. 6% 2,2
F= 26,4%> 22,5% ca. 20% 0,3
(Priv. D.L.)* (4,9) (6,8) Gesinde (Gs) ca. 15%

Anm. 1:indl. Capitalistenin Berufsgruppe Nr. 15, ohne Pensionére
Anm. 2:incl. Pensionére

Anm. 3: ohne 100 Studenten ca. 0,4 Personen GesindeproHH inF
Anm. 4: Private Dienstleistungen bei Sachse, hier in B, C, E enthalten.

Dabei sollten die ungeféhren Angaben fir die Kernfamilien durchaus als
Schéatzwerte mit einer grof3en Bandbreite verstanden werden, weil sieja iber die
Werte des 1. Quartiersermittelt wurden; prézise sind die Zahlen der Haushalte.
Das heif3t mit anderen Worten fir die Bevolkerung Kiels 1781, dal sie etwa wie
folgt differenziert war:
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Vier Staedte 1769 - Gewerbestruktur
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wandten Systematik die zur Unterschicht. I ch hatte die Sozialstruktur in Unter-,
Mittel- und Oberschicht aufgeteilt. Die weiteren nur deskriptiven Schichtgren-
zen fur Kiel waren oben bei 4803 gesetzt worden, dartber wird von Oberschicht
gesprochen. Es galt nun die jeweils zugehdrigen Anteile der Bevolkerung zu er-
mitteln. Einerseits waren zum Beispiel die reichen Oberschichtshaushalte in
ganz Kiel 5,96 Personen grof3, im 1. Quartier sogar 6,6, wovon 2,4 Personen Ge-
sinde war, das in eine eigene Gruppe gehdrt. Hinzuzurechnen ist ein Teil an
Haushalten, die zur Zeit steuerfrei waren, gleichwohl aber zur Oberschicht ge-
horten. In den Gruppen ausNr. 15 zahlten nur etwa 30% der Haushalte Steuern,
in jenen der Nr. 16 gar nur 13%. In den Haushalten der - steuerlichen - Mittel-
schicht fanden sich Kernfamilien von 2,93 Personen, wenn von ihren Haushalten
knapp zwei als Gesinde abgezogen werden.

Auf der Grundlage dieser Uberlegungen und den oben gezeigten Differen-
Zierungen der Haushalte unterschiedlicher Berufsgruppen ergeben sich dann
fur Kiels vertikale Schichtung Werte, die sich ebenfalls klar von jenen der vier
Stadte 1769 unterschieden. Sie machen Kiels besondere Funktion im Stadtgefu-
ge des Landes deutlich, die durch die Universitdt tiber den gottorfischen Lan-
desteil hinauswirkte. Aber die frihere Hauptstadtfunktion hat offenbar auch
eine eigene Auspragung fur die Stadt bewirkt, die Uber die anderer Stadte des
Landes mit einer "Sonderfunktion”, wie die Residenzstadt PIon, oder die Ver-
waltungsstadt Glickstadt, hinausging. Als vertikale soziale Schichtung ergibt
sich fur KielsBevolkerung auf dieser Basis:

Gesinde 15 - 20%,

Arbeitsleute, Arme, steuerfreie Handwerker 45 - 50%,

Mittelschichten 15 - 20%,

Oberschichten 15 - 20%.

Ausbeiden Elementen sozialer Schichtung, funktionaler wie vertikaler, erge-
ben sich bei unterschiedlichen Herangehensweisen Strukturen, die sich plausi-
bel aufeinander beziehen lassen, und die, trotz verschiedener Steuererhebung,
eine brauchbare Vergleichsmdglichkeit mit den anderen Stédten bieten. Wird
einmal von den konkreten Steuerzahlungen abgesehen, 183t sich sagen: Die
Ober schichten wer den wesentlich von "Verwaltungs- und Dienstleistungsber u-
fen", den "Rangspersonen”, wie sie in der Zahlung von 1769 hief3en, sowie von
der "Kaufmannschaft" gebildet. Die Mittel schichten haben im Nahrungsgewer -
beihre wichtigste Stiitze, die ja zu einem grof3en Teil in der héchsten Steuer -
klasse schol3ten, sowie - was im Vergleich zu den anderen Stadte ungewdhnlich
ist -im Bekleidungsgewer be, besonder s Schneider und Schuster.

Die Unterschiede zwischen der Kieler funktionalen Schichtung und der der
vier tadte fur 1769 seien mit den Grafiken 86-88 noch einmal gegenuibergestellt,
wie sie auch fir Géttingen an dieser Stelle vorgelegt wird, um nach dem Einfluf3
der Universitét und auch nach dem einer "Hauptstadt" zu forschen; darin sind
die Haushalte in Prozent angegeben. Denn die Differenzen zwischen den Daten
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fur die vier Stédte 1769 und denen fur Kiel 1781 sind doch erheblich. Sachse
(1987) hat fur Géttingen im Rahmen der funktionalen Schichtung einen Bereich
"Universitat" mit 3% der Haushalte angegeben (in Sektor F; bei ihm sind B+ C
und D+ E zusammengefaldt); in seiner Statistik sind die anndhernd 700 Studen-
ten (S. 85) nicht enthalten. In Kiel, bei nur knapp 100 Studenten, fanden sich zu-
sétzlich 58 Haushalte des Bildungsbereiches, von denen ein Anteil fur nichtuni-
versitére Bildungseinrichtungen abzuziehen ist, um vergleichen zu kénnen.

Dieser Anteil betrug im etwas gréReren Flensburg 21 Haushalte. Das heif3t,
daf3 etwa 30 - 40 Haushalte dieser Art der Universitat Kiel zuzuordnen sein mo-
gen; bei 35 von ihnen wéren es 2,3%. Mit Studenten wéren von den 1.501 Kieler
Gesamthaushalten dann circa 8 - 9% der Universitat zuzuordnen, um den Ver-
gleich zu den schleswig-holsteinischen Stadten wieder aufzunehmen®.

59 Wird eine so bereinigte Haushaltszahl von noch circa 1.365 Haushalten gleich 100% gesetzt,
andert sich das Schemader Wirtschaftssektoren wiefolgt: A = 35%, B = 26%,C= 10%,D
= 2%,E= 8%,F= 19%. Auf dieser Basisder Kieler funktionalen Struktur ergibt sich aber
immerhin eine recht groRe Ubereinstimmung zu dem Durchschnitt der vier Stéadte in den
Wirtschaftsgruppen A und B, wahrend C, Nahrung/ GenuB3, in Kiel kleiner ist, ebenso D, E,
Handel und Verkehr. Der grofRe Kieler Bereich F, Verwaltung/ Dienstleistung, ware in die-
sem Gedankenmodell dann mit 19% immer noch etwa 10% gr6Rer alsin den anderen Stadten.
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7.3 Die Stadt Flensburg 1803

Die Flensburger Volkszahlung von 1803 teilt die Stadt in acht regionale Be-
reiche auf, die hier als acht Quartiere bezeichnet werden, die wiederum noch
von mir in 34 Distrikte geteilt worden sind®. Wohl insbesondere nach Aufhe-
bung des Bauverbotsvor den Toren 1795 (Stadtkernatlas, 1976) kam es zu einer
schnellen Ausdehnung der Stadtflache. Gegeniiber 1769 war die Stadt 1803 ins-
besondere im Norden stark gewachsen und im Osten im Kirchspiel &. Johannis.
Im letzteren Bereich kam ungeféhr das ganze Quartier Nr. 8 der Volkszdhlung
von 1803 hinzu. Darin haben circa 850 M enschen neuen Wohnraum gefunden.
Im Norden desKirchspielsSt. Marien waren esgrof3e Teile des4. Quartiersvon
1803, die Distrikte 43, 44, 45, die mit circa 950 Personen zu veranschlagen sind.
Insgesamt war die Stadt 1803 von 1769 circa 6.800 Einwohner I nnen auf 9.900 ge-
wachsen®’. Essind alsoim Ubrigen Stadtgebiet circa 1.250 weitere Personen an-
gesiedelt worden. Ob das durch Ausbau von Straf3en oder nur von Héusern ge-
schah, sei dahingestellt. Auch eine Verdichung ohne Hausbau wére in einer sol-
chen GrélRenordnung méglich und nicht ungewdhnlich, wie fur Kiel aufgezeigt
wurde. Wir werden unten sehen, daf? aus den Baugewerben Hinweise abzuleiten
sind, dal3 sich Flensburg 1803 in einer Baukonjunktur befunden hat.

7.301 Die Hauptdaten im Vergleich

Vergleichen wir die Berufsstruktur, in der Grafik 89 "Flensburg 1803 - ganz",
mit der von 1769 zeigt sich eine grolRe U bereinstimmung. Die Grafik 90 "Flens-
burg 1769 - 1803: Berufsstruktur” stellt dann direkt beide "Balken" der Anzahl
der Berufe nebeneinander. Mit wichtigen Verdnderungen lassen sich einerseits
die Gruppen Nr. 3, Baugewerbe, ausmachen und die Nr. 12, V erkehrsgewerbe.
Andererseits miissen die Veranderungen der Gruppen Nr. 2und 17 gemeinsam
betrachtet werden. Es scheint Uberraschend, daf3 in der qualitativ weit besseren

60 Letzteresindallerdingsnicht durchnumeriert, sondern mit Ordnungszahlen an die Quartiere
geknupft worden: dieerste Ziffer bezeichnet dabei dasQuartier, die zweiteden Distrikt darin.
DieDistriktesind nicht speziell nach den Ortlichkeiten geschnitten, sondern bezeichnenzwar
moglichst abgeschlossene Strafl3en und Plétze, richten sich aber auch nach der Menge von je-
weilscirca75Haushalten (Erhebungsbogen).

61 Voneiner Verdreifachungder Einwohnerlnnen kann ebensowenig die Rede sein, wie davon,
dal? Flensburgs wichtigste Gewerbe die Z uckersiedereien gewesen sind, und wohl auch nicht
davon, daf3 es"in dieser Zeit" seine Vorrangstellung auf dem Spirituosenmarkt begrindete,
wie Degn meint (1959, S. 198). Schon 1769 war die Stellung der Brauer und Brenner sehr be-
deutend, aber quantitativgeringer alsdiedieser Gruppein Rendsburg. Natiirlichwar diestad-
tische Wirtschaft immer recht breit angelegt und vom Handwerk wesentlich gepragt, diein
Flensburg darliber hinaus dann durch die Kaufmannschaft und - entsprechend - die
Schiffahrt. Hedemann-Hespen weiR gar:"...von 1770- 1799 vervierfachte esseine Einwohner"
(1926, S.507).
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Nr. 17 1803 und 1769 nicht mehr wesentlich verschieden; 1769 war die Summe
beider 24%, 1803 war sie 27%. Allerdings war 1803 der Anteil weiblicher Haus-
vorstdnde von circa 25% der Flensburger Haushalte um zehn Prozent gesunken.
Sie sind meist in Gruppe Nr. 17 eingeordnet; also ist dort der Anteil von Mé&n-
nern groRer geworden. Als Ergebnis dieses ersten Vergleiches |ai3t sich zusam:
menfassend sagen: 1803 war in Flensburg gegeniiber 1769 der Anteil der Ar-
beitsleute, Armen, also eine Gruppe der Unterschicht, leicht gewachsen. Eben-
so war das Baugewerbe, Gruppe Nr. 3, nennenswert grof3er geworden, und das
Verkehrsgewerbe hatte deutlich weniger Arbeitskréfte bel wachsender Be-
triebszahl. Darliber hinaus gab es keine bedeutsamen Verschiebungen in der
Berufsstruktur.

Mit dem zweiten Teil der Grafik 90 "Flensburg 1769 - 1803: Steuerstruktur”
wird die Steuerkraft der Berufsgruppen verglichen. Darin sind fiir die genann-
ten Berufsgruppen die durchschnittlichen Steuerwerte angegeben. In dieser
Grafik zeigen die jeweiligen "Balken" fur 1769 und 1803 Uiberhaupt nur eine nen-
nenswerte Abweichung fir die Berufsgruppe Nr. 14; sie ist tatsachlich struktu-
rell irrelevant, weil in dieser sehr kleinen Gruppe 1803 die zwei A potheker einen
zwar deutlich unter dem Wert von 1769 liegenden, aber immer noch sehr hohen
Steuerwert zahlten. Auch die Steuer strukturen Flensbur gs haben sich von 1769
bis 1803 so gut wienicht verandert.

Fir Flensburg betrugen die Schol3zahlungen 1803 6,193 (Schilling) im
Durchschnitt fur alle Haushalte. Von ihnen zahlten 56,88% Schol3, circa 3%
mehr als 1769 als der Durchschnittswert 6,93 betrug. Die diese Steuer real zah-
lenden H aushalte waren entsprechend mit 10,891 eingeschétzt.

Insgesamt war die Schol3zahlung auch 1803 noch sehr breit gestreut; sehr vie-
le zahlten wenig, wenige zahlten sehr hohe Betrage. Einen Ausschnitt der Steu
erverteilung zeigt die Grafik 91 "Flensburg 1803 - Steuer (A usschnitt)”, worin die
Zahlungen bis 3213 gezeigt werden; darUber gibt esweitere 92 Schol3zahlungen,

10,00% _|
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Tabelle 49

Der Flensburger Haushalt 1803
0 1 2 3 4 5 6 7
HH: Elt/HH So/HH To/HH Gh/HH Kn/HH Dm/HH Vw/HH
4,39 1,70 0,78 0,76 0,35 0,16 0,47 0,17
%Falle 47,20 46,45 16,95 8,81 32,08 12,82
zus.% 2+ 3: 63,62 4+ 5+ 6: 36,96 5+ 6: 32,61
weibliche Haushaltsvorstéande: 14,55% (1769: 24,5%)

weibliches Gesinde in % des Gesindes: 48,19%

Esbedeuten: HH = GroRedesDurchschnittshaushalts; Elt = Eltern; So= Sohne; To= Tdch
ter; Gh= Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis, Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und-mé&dchen; Vw=
Verwandte; %Félle= kommenin...% der HH vor; zus% = inden Gruppen .+ .+ .zusammen kom:
mensiein...% vor.

diestaten, ihre Haushal- Tabelle50

te, wahrend esdavonun-/ pey djyr chschnittliche Haushalt:
abhéngige Betriebe noch Flensburg 1803

immer kaum gab, wie zu
zeigen sein wird. Eine| Gruppe Personen/ HH real  Falle%!
Trennung von Wohnung

. Eltern : 1,70
und Beruf ist als ge-| e L 154 242 636%
schichtliche  Tendenz| Gesellen/ Lehrl/ Kommis : 035 205 17,0%
aus diesen Quellen nicht| Knechte/ Dienstmadchen 063 193 326%
. | Verwandte : 017 12,8%
zu erkennen. Der Gesin- weibl. HH-Vorstand : 14,6%
deanteil in der Stadt be-
trug 1803 22,4% der Be-| GroBeKernfamilie : 325
GroReHaushalt 4,39

volkerung, wahrend es , .. Gesnde - 0.98

1769 in Flensburg 20,3% | --------emeeee-

gewesen sind. i Anm. 1 Unter "real" steht die GroRe des Anteil fir jene ...%

Die Tabelle 50 "Der Félle, dieesjeweilsgab.

durchschnittliche Haushalt: Flensburg 1803" stellt die Werte dar, zwischen de-
nen zu jenen von 1769 immerhin eine Generation liegt. Eine geringe Steigerung
des Elternanteils, also mehr komplette Ehen, kann vermutlich nicht als Trend
verstanden werden, sondern auch wieder gesunken sein. Wahrscheinlich ist der
Angtieg des Kinderanteils von 1,49 Kinder durchschnittlich pro Flensburger
Haushalt auf 1,54 mit der geringer werdenden Sduglings- und Kindersterblich-
keit verbunden. In den Haushalten, die real Kinder hatten, gab es 1803 2,42 Kin-
der (63,6% der Haushalte mit Kindern). Die Gehilfen, die von Dienstbotlnnen
zu unterscheiden sind, machten 1803 0,35 Personen des D urchschnittshaushalts
aus (17% der Haushalte mit Gehilfen; 1769 um 19%). Wahrend der Haus-
haltsanteil dem von 1769 entspricht, sanken die Félle, in denen Gesellen, Lehr-
linge, Kommis im Hause beschéftigt wurden, etwas ab; der Anteil von ihnen
dort, wo siereal beschaftigt waren, stieg entsprechend. Weniger Haushalte hat-
ten nun mehr gewerbliches Gesinde im Hause als 1769. Das relativiert meine
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obige Aussage hinsicht-
lich der Tendenz zur Flensburg 1803

Haushaltsverteilung

Trennung von Wohnen
und Arbeiten vermutlich
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zentration im gewerbli-
chen Bereich stattfand,
wie zu zeigen ist, und
nicht durch das Anstei-
gen der Zahl gesindelo- ¥
ser "neuer” Blrgerhaus- R ff\f\e‘kﬁ
halte.

Dienstbotinnen gab o o
es in den Flensburger  Grafik 92
Haushalten 1803 in wenig mehr Féllen als 1769, nun aber mit jeweils mehr
Dienstmadchen und -frauen in solchen Haushalten, diereal welches aufwiesen;
dort lebten jetzt 1,93 davon. Insgesamt war der Anteil der Dienstbotlnnen der
Haushaltealso starker gestiegen als der des gewer blichen Gesindes, von 0,5 auf
0,63 Personen. Einen geringen Anteil machten weiterhin dieim Hause lebenden
Verwandten aus. Fur das Jahr 1803 lassen sich diese Angaben noch differenzier-
ter ausweisen; daszeigt die Tabelle 49 "Der Flensburger Haushalt 1803". Nun se-
hen wir, dal’3 zum Beispiel die Verteilung von Séhnen und Tochtern fast iden-
tisch ist, und wie selten Knechte in Haushalten vorkommen; wir werden aber be-
sondere Gruppen finden, in denen letzteresandersist.

Die Grafik 92 "Flensburg 1803 - H aushaltsverteilung” zeigt die V erteilung der
Haushaltsgroflen, sowie den Anteil erweiterter Haushalte in der unteren "Kur-
ve". Dabei ist die Grafik bei 14 Personen beendet worden, obgleich es hoch we-
nige grof3ere Haushalte gab. Im Vergleich mit der Verteilung, dieich fir die vier
Stadte 1769 vorgelegt habe, hat Flensburg 1803 noch mehr Einpersonenhaushal-
te. Dasbewirken auch viele Seeleute, wahrend esandernorts kaum welche gab.

Die Grafik 93 "Flensburg 1803 - Haushalte nach Steuergruppen" zeigt dar-
Uber hinaus die Verteilung von Kernfamilienhaushalten und erweiterten Haus-
halten nach Steuergruppen. Darin wird erneut deutlich, dal3 die reicheren
Schichten ab Gruppe 111 - V11 fast ausschlie3lich im "Ganzen Haus' lebten. Und
auch in Gruppe V111, den Rangspersonen mit Haushalten, die nicht im Hause
produzieren, finden sich 1803 54,9% erweiterte Haushalte, wenn - wie oben -
Militérhaushalte und die von Stadtréten nicht beriicksichtigt werden. Wir wer-
den sehen, dal3 das Handwerk 1803 in Flensburg geringfiigig seltener als die
Rangspersonen in erweiterten Haushalten lebte.
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Flensburg 1803
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Gemessen an 1769, dazu hatte ich eine vergleichbare Darstellung fur das
Kirchspiel St. Marien vorgelegt, das etwa Flensburger Mittelwerte beztiglich der
Haushaltsstrukturen aufwies, ergeben sich 1803 nun Veranderungen. Es haben
sich die erweiterten Haushalte 1803 gegentiber 1769 in den oberen Steuergrup-
pen noch weiter konzentriert. In der Steuergruppe | sank der Anteil dieser
Haushalte von gut 20% auf 12%, in Gruppe Il fiel er von circa 45% auf 37%.
1803 gab esin Flensburg 37% erweiterte Haushalte, worin 56,2% der Bevolke-
rung lebte, etwa 3% - 4% mehr als fir 1769 als Schnitt der schleswig-holsteini-
schen Stédte und Flecken ermittelt wurde, die zu 38% erweiterte Haushalte auf-
wiesen. Dem entspricht die Konzentration des Gesindes, wie eben ausgefiihrt.
Eshat bis 1803 noch eine geringe A usweitung des Phanomensdes"Ganzen Hau-
ses' gegeben, dafiir mag die bessere Konjunktur hauptsichlich verantwortlich
gewesen sein, solange es noch kaum "Betriebe" aul3erhalb von Haushalten gab;
entsprechend stieg die Zahl sehr grof3er Haushalte mit biszu 22 Personen an. In
der Grafik Nr. 93ist gegentiber den entsprechenden, weiter oben gezeigten, eine
andere Unterteilung im Bereich der erweiterten Haushalte vorgenommen wor-
den (2-4, 5-7 Personen), die noch klarer darstellt, wie grof3 zum guten Teil die
Mittel- und Oberschichtshaushalte waren.

7. 302 Wirtschaft und Gewerbe Flensburgs 1803
Oben hatte ich bereits darauf verwiesen, daf3 sich von den etwa 100 in Flens

burg 1803 feststellbaren Einzelberufen einige herausgebildet hatten, die eine
gréRere Anzahl an Haushalten aufwiesen als friiher; es gibt eine Konzentration
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Flensburg 1803 - vorkommende Berufe
besetzte Berufsuntergruppen
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Grafik 94
Tabelle51 411 9 804 1 1301 1
414 9 805 3 1302 47
Fl enSbur ger 415 7 901 61 1303 3
Berufe 1803 416 1 902 6 1304 1
502 6 904 4 1401 2
Bg (n) 503 67 905 10 1402 6
101 1 504 11 906 8 1403 5
102 3 505 1 907 2 1405 7
103 3 507 2 1001 95 1406 2
104 8 601 16 1002 2 1501 147
201 256 602 37 1003 1 1502 23
202 2 603 16 1004 7 1503 8
203 28 605 1 1005 7 1504 12
301 32 606 1 1007 15 1505 24
302 67 608 4 1101 42 1506 11
303 29 609 4 1102 2 1508 54
304 6 610 1 1103 2 1601 3
305 16 611 1 1104 6 1602 35
307 2 612 1 1105 15 1603 30
308 1 701 2 1106 103 1604 14
401 23 702 1 1107 1 1605 3
402 10 703 1 1201 55 1606 5
403 2 704 6 1202 2 1607 15
405 2 705 4 1203 137 1608 14
408 7 707 4 1204 40 1609 1
409 2 708 1 1205 78 1701 312
410 2 803 7 1206 41
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Tabelle52
Haufige Berufein Flensburg 1803 (> 19x)
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
AntHH: Elt Ki %Ki Gh Kn Dm  %Gs%St St HH  %wbl
Berufe (n)

Maur.(32) 1,88 197 7813 003 00 016 1875 6875 2753 438 O
Zimm.(67) 1,84 166 7313 0,03 0,0 004 597 5373 194k 376 O
Tischl.(29) 1,93 200 758 148 00 048 6897 8621 5218 610 345
Grob.(23) 187 209 7826 157 009 052 7826 7826 6573 643 870
Schi-Z.(67) 191 134 67,16 00 0,0 006 597 6269 1753 340 149
Bott.(37) 1,97 178 6486 127 00 051 6216 7568 4,93 568 O
Schn.(61) 190 1,84 7541 0,74 002 023 4262 7377 20503 493 164
Schu.(95) 188 160 6947 074 001 014 3579 7053 2453 448 105
Back.(42) 1,86 167 7381 081 012 079 5476 8571 6933 543 4,76
Br/Br.(103) 1,85 230 7573 003 101 126 87,38 9612 12373 680 6,80
Fuhrm.(55) 1,85 1,80 7455 013 024 025 2364 7818 5828 433 364
Schiff.(137) 1,86 1,93 70,80 0,0 001 055 5328 8759 6,168 457 3,65
Steu.(40) 1,78 148 57,50 0,0 0,0 008 500 5750 1,233 343 250
Wirt (47) 168 204 7872 002 038 100 7021 7021 7,008 538 27,66
Kauf. (147) 1,78 215 66,67 113 095 186 8980 9252 40613 815 2,72
Hand.(23) 161 191 6957 030 017 078 4348 869 69183 487 21,74
Cap.(24) 129 058 4167 004 017 075 5833 3333 11928 296 5833
Hok.(54) 1,78 144 7222 004 006 022 2222 7593 2593 367 1481
Verw.(35) 1,71 157 6000 023 031 083 4857 3429 3573 4,77 1143
Bild.(30) 150 127 4333 020 00 060 3667 667 0133 377 333

Fabrik.(12!) 1,75 217 66,67 125 200 158 6667 91,67 51508 908 O

Esbedeuten: Ant.HH = Anteile des Durchschnittshaushalts; (n) = Anzahl der HH im jeweili-
genBeruf; Elt= ElternproHH; Ki= Kinder; %Ki= % der HH mit Kindern; Gh= Gehilfen: Ge
sellen/ Lehrlinge/ Kommis; Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und -médchen; %Gs= % der HH
mit Gesinde (3+ 4+ 5); %St = % der HH mit Steuerzahlung; St= HéhedesSchoRinRfuralleHH;
HH = Haushaltsgrole (Differenzzu KF sind die Verwandten); %wbl = Anteil Frauenhaushalte;

auf diewichtigen Berufe. Die Grafik 94 "Flensburg 1803 - vorkommende Berufe"
macht die trotzdem bestehende Vielfalt augenféllig. Jetzt soll erneut eine Aus-
wahl haufiger Berufe dargestellt werden, die dann genauer analysiert werden;
die Tabelle 51 "Berufe in Flensburg 1803" zeigt eine vollstdndige Liste der vor-
handenen Flensburger Einzelberufe. Einzelberufe mit Uber 50 Haushalten gibt
esin dieser Liste nur neun, solche mit 15 und mehr Haushalten 30 und mit zehn
und mehr 36 Haushalte. Werden diejenigen Einzelberufe ausgewahlt, die 1803
20 mal und 6fter zu finden waren, dann ergibt daseine Gruppe von 24 Einzelbe-
rufen, in denen sich (ohne Bg. Nr. 17) 69% aller Haushalte finden. Einige davon,
die 256 Arbeitsleute und 28 Diener bleiben vorerst au3erhalb der Betrachtung,
ebenso die "Arbeitseute der See" (Seefahrenden und Matrosen), von denen es
78 und 41 Haushalte gab. Die verbleibenden 20 Berufe, die als hdufig ausgewahlt
wurden, und zusétzlich die zwolf Fabrikanten, zeigt die Tabelle 52 "H &ufige Be-
rufe in Flensburg 1803" mit ihren Hauptdaten an.
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Zum Vergleich mit 1769 sind tbrigens jene Berufe auszuwéhlen, die 15 mal
und hédufiger vorkamen, um ein gleiches Verhéltnis der Haufigkeit zu bekom-
men; dabei zeigen sich nur wenige Verénderungen. 1. fehlen in der Liste fur
1803 die Gritzmacher, Schlachter und die Kirchenberufe, die 1769 in Flensburg
nach dieser Definition hdufig waren. 2. sind die Tischler, Grobschmiede, Héand-
ler und Capitalisten 1803 haufig, die das 1769in Flensburg nicht waren. Auch die
wichtigsten Einzelber ufe Flensburgs haben sich also von 1769 bis 1803 quanti-
tativ nur wenig verandert.

Nun gilt es aber, die stédtische Dynamik genauer zu bertcksichtigen und
nach dem Verhaltnis der Berufe fur 1803 versus 1769 zu fragen. In diesem Z eit-
raum stiegjadie Zahl der Haushalte in Flensburgum 38%. Die genannten Beru-
fe, die die "Spitzengruppen" zwar weiterhin stellten, haben sich aber keineswegs
alle um dieses M a3 vermehrt. Vielmehr |80t sich sagen, dal? die meisten von ih
nen 1803 einen quantitativen Ausbau ihrer Position in Bezug auf die Zahl der
Haushalte erreichten, also von 1769 bis 1803 um mehr gewachsen waren als es
dem gesamtstadtischen Anstieg von 38% entsprach; analog dazu sind andere
Berufe relativ weniger geworden. Nur die Backer, die Berufe der Untergruppe
Verwaltung und die Kaufleute haben den Anstieg um 38% deutlich verfehlt. Ich
gebeim folgenden die - bei 38% Steigerung - zu erwartende Z ahl an, sowie dazu

die reale Anzahl von 1803:

Maurer: 14/ real 32; Zimmerer: 39/ real 67; Tischler: 26/ real 29; Grobschmiede: 18/ real 23;
Schiffszimmerer: 32/ real 67; Bottger: 21/ real 37; Schneider: 57/ real 61; Schuster: 91/ real 95; Backer:
47/ real 42; Brauer/ Brenner: 69/ real 103; Fuhrmann: 55/ 55; Schiffer: 119/ real 137; Steuermann: 21/
real 40; Wirt: 51/ real 47; Kaufmann: 197/ real 147, Handler: 11/ real 23; Capitalisten: 3/ real 24; H6-
ker: 48/ real 54; Untergruppe Verwaltung: 41/ real 35; Bildung: 29/ real 30 (Fabrikanten: 4 real 12).

Ohne die Probleme zu verkennen, die in einer Interpretation allein dieser -
zum Teil auch kleinen - Zahlen liegen, weil immer alle Haushalte, auch die von
Witwen, gezéhlt wurden, und eine A ussage, die davon ausgeht, dal3 der U mfang
des Gewerbes pro Haushalt etwa gleich geblieben sei, nicht vollstandig méglich
scheint, ergeben sich doch wichtige Tendenzen daraus, die esim einzelnen na

tarlich weiter zu untersuchen gilt:

1. Auffallend ist die relative Steigerung der Haushalte des Baugewerbes, vor allem Maurer und
Zimmerer. Daswird aus der geschilderten Bautétigkeit auch plausibel. Allerdings fallt besonders
bei den Maurern ein deutlicher Riickgang des Schol3 von 4,83 auf 2,753 auf (Zimmerer von 2,108 auf
1,94R3). Demgegentiiber haben die Tischler zwar keine nennenswerte relative Ausweitung erfahren,
aber eine Steigerungder Schof3leistungvon 4,1R auf 5,218, und siebeschéftigten ziemlich vide Gesel-
lenundrelativviele Dienstfrauen.

2. Der Verkehrsbereich, bestehend aus Fuhrleuten, Schiffern, Steuerleuten, aber auch Schiffs-
Zimmerern (in gewisser Weise gehoren auch Schmiede wegen des Beschlagensvon Pferden und der
Wagenbau dazu), hatte eine deutliche Ausdehnung erfahren, was speziell fur den Seeverkehr gilt
(bei ebenso deutlichem Riickgang der M atrosen und Seefahrenden, mdglicherweise ein Hinweisauf
Steigerungim Nahbereich, wenn solche Schiffeweniger Besatzung brauchten). Auch diese Entwick-
lungist mit der anzunehmenden Bliite der Stadt wegen eines ausgedehnten U berseehandelsund re-
gionaler Verteilungin Ubereinstimmung. Fuhrleute und Schiffer zahlten auch deutlich héhere Steu-
ern; Fuhrleute statt 3,23 nun 5,82, Schiffer statt 3,33 nun 6,1613.
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3. Demgegenuber muf? der deutlich relativ zuriickgegangene Anteil von Handelsh&usern, auch
wenn die Héandler ein wenig ausgleichend wirken, alseine Konzentration in der Kaufmannschaft ge-
wertet werden, auch noch mit gestiegenem Steuerwert, statt 35,18 nun 40,61R. Zu fragen ist auch, ob
moglicherweise bei diesen reichen Berufen doch die grof3e M obilitét von M enschen und Haughalten
nicht mehr zutrifft, sondern viele dieser Kaufleute-Familien sehr langein Flensburgansissigwaren.
Eshat sich ihre absolute Z ahl jafast unverandert seit 1769 mit 143 gehalten. Hatten diese nicht nur
ein Monopol auf die Ratsitze (seit 1730; Pust, 1975), sondern konnten auch Kontinuitét der "Ge-
schlechter" erreichen? 1744 gehdrten 26% der Kaufleute zur 1. Burgerklasse (s.0.; ebd. S.174)

4. Widersprichlich ist die Entwicklung auf dem Nahrungssektor. Die sehr grofl3e relative Steige-
rungder Z ahl der Brauer/ Brenner paf3t mit einem wachsenden (Z ucker/ Rum-) Handel zusammen.
Ihr Steuerwert hat sich von 8,9R auf 12,378 erhoht. Dazu wird dierelative Steigerung auch der Bott-
ger mit einem etwa gleich bleibenden ScholRwert gehdren. Dadie Bécker weiterhin zu einem hohen
Anteil Steuern zahlen, nun aber einen gesunkenen Steuerwert, der von 12,33 1769 auf 6,933 fiel, wah-
rend sich der stadtische Mittelwert ja kaum nach unten veranderte, muf fir sie von schwindendem
Einkommen ausgegangen werden. Hinzu kommt, dafd die Gritzmacher und Schlachter jetzt gar
nicht mehr zu den haufigen Berufen zéhlen. Die Berufsgruppe des Nahrungsgewer bes- aufler Brau-
er/ Brenner - scheint also eine Minderung ihrer Position in der stadtischen Okonomie erfahren zu
haben; auch dasmuf préziser tiberpriift werden, wasin dieser globalen Ubersicht nicht zu ldstenist.

5. Zwei weitere Berufe, die schwerpunktmaRig fur die stédtische Bevolkerung arbeiten, haben
ihrewirtschaftliche Positionim Verhéltniszur Haushaltszahl etwagehalten, die Schneider und Schu-
ster, auch deren Steuer énderte sich kaum.

6. DieVerwaltungsberufe gingen relativ zuriick, die der Bildungwuchsen gerade um die 38% des
stédtischen Wachstumsder Haushalte. Eine A usweitung absolutistischer Funktionen hétte esin der
- nach Kopenhagen und Altona- drittgréf3ten Stadt desK 6nigreichesdemnach nicht gegeben.

Manches spricht also fur die - noch zu Gberprifende - These, daf? die Flens-
burger Wirtschaft 1803 gegenliber 1769 - als es keine ausgepr agte wirtschaftli-
cheKonjunktur gab - eéinePolarisierung erfahren hat, bei der Geschéafteim Zu-
sammenhang mit dem Handel grofie Gewinne gebracht haben, zugleich diese
Prosperitét sich aber nicht in entsprechender Weiseauf den allgemeinen Wohl -
stand der stadtischen Bevolkerung tibertragen hat.

Wenn auch nicht als haufig ermittelt, sind die Fabrikanten hier darzustellen.
Ihre kleine Zahl, eswurden zwolf gezahlt, und das Problem, daf? nur der Erstbe-
ruf notiert wurde, 183t diese Ausfiihrungen nur als eine Tendenzbeschreibung
zu. Die hier verwendeten Quellen reichen - wie gesagt - fir eine Analyse einzel-
ner Gewerbe nicht aus. Aber esist ein deutlicher Trend erkennbar. Die Flens
burger Fabrikanten waren 1803 - wie 1769 - eine sehr hohe Steuern zahlende
Gruppe, ndmlich 51,50 im Schnitt, einer von ihnen zahlte 2953. Sie hatten zudem
die groften Haushalte der hier betrachteten hdufigen Berufe; auf die Haushalts-
groéRRen komme ich spéter zuriick, die Tabelle 52 zeigt die grof3ten Haushalte bei
den prosperierenden Gewerben. Hatten die Kaufleute mit Haushalten von 8,15
Personen im Durchschnitt schon beachtliche "Betriebe”, so tiberstiegen die der
Fabrikanten diese noch mit 9,08 Personen pro Haushalt. Drei von ihnen hatten
zehn und zwolf Personen als Gesinde im Haus; immer bleibt der Anteil von ex-
ternen Beschéftigten aul3erhalb der mdglichen Interpretation der Volkszah-
lungsdaten. Vier Fabrikanten waren aber ohne Gesinde, wéhrend die restlichen

eine, drei, sechs, sieben und neun Personen im Hause hatten.
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Die in Tabelle 52 der
Flensburg 1803 - ganz

héufigsten Berufe Flens- ) Stevevertelung der Haushate i 1.000
burgs 1803 versammel- 09 |
ten Einzelberufe - ohne 0s |
Arbeitdeute von Land o7 |

06

und See - machten mit
1.160 zusammen 51,5%

(Tausender)

05

der stadtischen Haus o4 -

halte aus; die gleichen °3 1

Berufe stellten 1769 nur °21

44% aller Flensburger 1

Haushalte. Also 4Rt sich e —_
noch einmal hervorhe- S0, 11-14.V-22V-30.V1-94

ben: Der Handel und die  Grafik 95

g:JrCeI‘ilqdegs Bl:;)lljg\gm u?]z’ FIensEurg }8(33 - I?merGr-3
noch die Gewerbe, die o
die Grundbedirfnisse
der Bevolkerung, Nah-
rung und Kleidung, zu
befriedigen hatten, wa-
ren 1803 die wichtigsten

Flensbur ger Wirt-

schaftsbereiche. Die “1

auRerst geringe Veran- 7

derung der Berufsstruk- A
tur gemal den Berufs- SehLLOIILLAIV-22V-30,194

gruppen ging mit einer  Grafik 96
Konzentration auf wichtige Berufe einher, wahrend andere Berufe relativ zu-
riicktraten®,

Abschlief3end seien nur noch jene Berufe erwahnt, die zwar weniger als 20
mal vorkamen, aber doch zehn mal und héufiger in Flensburg existierten. 15 bis
19 mal gab es: Maler, Stuhlmacher, Drechdler, Gerber, Schlachter, Militarhaus
halte, und zehn bis 14 mal gab esnoch: Schlosser, Segelmacher, Hutmacher, Fa-
brikanten, Justizangehérige und H aushalte der Kirchenbeamten.

62 Diese Entwicklungfuhrt - alsNebenerscheinung - dazu, daf? die gewahlten 17 Berufsgruppen
jetzt starker von wenigen Einzelberufen bestimmt werden, da3 siealso fiir globale Vergleiche
noch besser nutzbar sind, um Gewerbegruppen vergleichend darzustellen, die Flensburgs
Wirtschaft insgesamt bestimmt haben.
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7.303 Gewerbe
Flensburg 1803 - BerGr-11
nach Steuergruppen " Steuerveraiung de Haushate

Im folgenden werden
die wichtigsten Berufs- %0
gruppen kurz hinsicht- o
lich der Steuerkraft und

weiterem mehr skizziert:

Die Berufsgruppe Nr. 2, 20 |
fast ausschlief3lich ausArbeits-
leutehaushalten und jenen von 10 4
(Stadt-) Dienern bestehend,
war steuerlich unbedeutend, ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ®

. 0 I I 1 1\ \% VI i Vi
nur gelegentlich zahlten Haus
halte um 283, sehr selten bis 8f3.
Ein Drittel dieser Familien war
Uberhaupt nur steuerpflichtig
inStevergruppell. Flensburg 1803 - BerGr-15

Die Berufsgruppe Nr. 3, % :
dasBaugewerbe, zahlte zu zwei 80
Dritteln Schof3. 50 Haushalte
zahlten nichts, 90 waren in
Steuergruppe |1, zehn in Nr. 60
I11, noch etwa drei in Steuer-
gruppe 1V. Die Grafik 96
"Flensburg 1803 - BerGr-3, 0
Steuerverteilung der Haushal- 30 |
te" (Vergleich G. 95) zeigt die-
fur eine solche Handwerks-
gruppe mit geringer Steuerlei- 10
stung typische - Verteilung
nach Steuergruppen. Der o | | W vV voow
Schnitt des ScholR betrug 2,951, Schil.1-0,11-8,l11-14,IV-22,V-30,VI-94
Bei dgn haqfiggn Berufen hat- Grafik 98
tenwir bereitseinige Einzelbe-
rufe dieser Gruppe kennengelernt; in der entsprechenden Tabelle 52 sind deren Steuerwerte ange-
geben.

Die Berufsgruppe Nr. 4ist dasausdifferenzierte Metallgewerbe. Darin war nur eine Gruppe als
héufig gefunden worden, die Grobschmiede mit 23 Haushalten. Sonst kamen nur Berufevor, von de-
nen esmaximal zehn gab. Circa15der 74 Haushalte gehdrten in Steuergruppel, 44in Nr. 11, zehnin
Nr. 11 und noch drei beziehungsweise zwei in die Steuergruppen 1V und V. Der Steuerwert war
4,973, der vonimmerhin 79,73% der Haushalte aufgebracht wurde. D amit gehort dasM etallgewerbe
zu den schonrelativ reichen Gewerben.

Die Berufsgruppe Nr. 5 besteht Uberwiegend aus Schiffszimmerern, von denen wohl ein Teil ds
Seefahrende, ein anderer Teil alsSchiffbauer gesehen werden muf3, die zum Teil wiederumselbstén-
dig gewesen sind; ob dabei von Werften gesprochen werden kann, 1813t sich ausdiesen Quellennicht
sagen. Zwei Drittel dieser Gruppe, worin als etwashaufigerer Einzelberuf noch die elf Sqgelmacher
gehoren, zahlten Steuernin Nr. 11, zusammen 2,06[3, je einer in die Steuergruppen Nr. [ 1Tund Nr. 1 V;
30der 87 Haushalte zahlten nichts.

DieBerufsgruppe Nr. 6, neben den oben gezeigten Bottchern sind darin noch die 16 Stuhlmacher
und die ebenfalls 16 Drechsler mengenmaidig nennenswert, haben mit 78,05% der 82 Haushalte ei-
nen Schoflwert von 4,02 erbracht. Knapp 20 zahlten nichts, gut 50in Steuergruppell, zehnin Nr. 111,
einerinNr.1V undzweiinNr.V.

Schil.-0,11-8,11-14,1V-22,V-30,VI-94
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Die Berufsgruppe Nr. 9
sind vor allem die schon darge- Flensburg 1803 - Berufsgruppen
stellten Schneider, sonst sind
die zehn Hutmacher noch eine 4
etwas grolRere Gruppe. 76,92%
der 91 Haushalte brachten zu-
sammen im Durchschnitt 2,951 *
Schofd auf. Gut 20 waren ohne 25 |
Steuer, gut 60 zahlten in Steu-
ergruppell, etwafunfinNr. 111
und zwei in GruppeNr. V. 15

Die Berufsgruppe Nr. 10 1
stand ©konomisch etwas bes-
ser da. Die Schuster haben wir
chon kennengelernt, sie stell B e S A
terhin nennenswert sind die 15 °
Gerber. Gleichwohl ist' der Grafik 99
Steuerwert der Gruppe, die zu
75,95% Schof3 zahlte, mit 4,613 hdher alsder der Schuster allein von 2,45R3. Dasliegt an den deutlich
Uber denen der Schuster liegenden Werten der Gerber und auch der sieben Seiler, von denen ener
sogar einen Schol3von 798 zahlte.

Die Berufsgruppe Nr. 11, dasNahrungsgewerbe, hat (wie die Grafik 97 Giber deren Steuervertei-
lung"...BerGr-11" zeigt) eine deutlich andere 6konomische Struktur, soweit die Steuer dasangeben
kann, wie das traditionelle Handwerk. Und das, obgleich Backer und Schlachter, wie oben ausge-
fuhrt, gegenuber 1769 an steuerlicher Kraft verloren hatten und diese Gruppen relativ auch kleiner
gewordenwaren. Bisin diehdchsten Steuerklassen finden sich dieHaushalte, vorwiegenddie der 103
Brauer/ Brenner bei 173 Haushalten insgesamt in dieser Gruppe. 88,44% zahlten Schol3, im Durch-
schnitt 10,31(3.

DieBerufsgruppe Nr. 15, die Kaufmannschaft, zeigt in der Grafik 98"Flensburg1803- BerGr-15,
Steuerverteilung der Haushalte" ein gegentiber den zuvor gezeigten deutlich anderesBild, worindie
herausragende tkonomische Bedeutung zum Ausdruck kommt. Neben den oben gezeigten 147
Kaufleuten, 23Hé&ndlern und 54 H 6kern waren nur noch kleinere Gruppen vorhanden, dazu mitden
24 Capitalisten eine Gruppe, die beziiglich der Berufstatigkeit etwasherausfallt, weildaswohl tiber-
wiegend nicht mehr tétigealtereL eutesind. Die H6ker sind zumeist mit fir die starke Bestzungder
beiden ersten Steuergruppen verantwortlich, wahrend die Kaufleute wesentlich die Steuergruppen
ab Nr. 1V bisNr. VIl besetzen; jaeskann gesagt werden, siesind ab Nr. V fast allein.

Die Berufsgruppe Nr. 16 enthalt mit den Rangspersonen an sich steuerfreie Haushalte. Gleich-
wohl sind 20% mit einer Steuerleistung verzeichnet, diesich tber die Steuergruppen Nr.11- VI rela-
tivgleichmaRigverteilen, mit einer Spitzein Nr. 11 von circazehn Haushalten.

Esgab in den damaligen Stédten, das zeigen auch die Ergebnisse zu den an
deren Orten fir 1769, eine 6konomische Rangfolge der Gewerbe mit Lohnab-
hangigen, Verkehrsgewerbe, traditionellem Handwerk, Nahrungsgewerbe und
Kaufmannschaft. 1803 zahlte das selbsténdige V erkehrsgewerbe gering tber
dem traditionellen Handwerk Steuern (vgl T. 66).

Kernfamilie . Gesinde

7.304 Gewerbe und Haushaltsform

Nachdem jeweils die 6konomischen Situation der hdufigen Einzelberufe und
die der meisten Berufsgruppen erléutert worden ist, soll der Zusammenhang
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Tabelle 53

Handwerk, Berufsgruppen Nr. 3-10/n= 644HH
0 1 2 3 4 5 6 7
HH: Elt/HH So/HH To/HH Gh/HH  Kn/HH Dm/HH  VWw/HH
4,78 1,88 0,87 0,79 0,73 0,01 0,30 0,20
%Falle 51,55 47,20 34,47 1,24 27,48 14,44
zus.% 2+ 3 69,10 4+ 5+ 6. 41,30 4+ 5 34,62

weibliche Haushaltsvorstande: 1,86%
weibliches Gesinde in % des Gesindes: 29,10

Esbedeuten: HH = GroRedesDurchschnittshaushalts; Elt = Eltern; So= Sohne; To= To6ch
ter; Gh= Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis, Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und-médchen; Vw=
Verwandte; %Falle= kommenin...% der HH vor; zus% = inden Gruppen .+ .+ .zusammen kom
mensiein...% vor.

von Gewerbe und Haushaltsform untersucht werden, beziehungsweise anders
formuliert, der von 6konomischer L age und Haushaltsform.

Auch die Familiendaten der reichen und armen Handwerke unterscheiden
sich deutlich, wie die Tabellen 53ff zeigen. Hatten die Handwerke der Gruppen
Nr. 3- 10jeweilsum 0,8 Sbhne und T6chter im Haus, waren esbei den reicheren
des Nahrungsgewerbes jeweils um 1,0, und auch die H&ufigkeit von Kindern im
Hausist bei Gruppe Nr. 11 um fast 10% hoher. Diese Tendenz I&3t sich auch in
allen Beziehungen finden, seien es Gruppen der Bevolkerungoder Distrikte, die
darauf hin untersucht werden; reich sein bedeutet immer noch: grof3ere Kernfa-
milien, mehr Kinder und mehr Gesinde.

Das zeigt fur die Berufsgruppen unter anderem die Grafik 99 "Flensburg
1803 - Berufsgruppen”. Mit Ausnahmen - vor allem Nr. 12 wegen der darin ent-
haltenen Matrosen und Seefahrenden neben dem selbststéndigen Verkehrsge
werbe - verlaufen die gezeigten "Kurven", die die eben genannten Bereiche dar-
stellen, tendenziell parallel; daswird aber noch préziser zu Uberprifen sein.

Dazu soll der Zusammenhang von Gewerbe und Haushaltsform an den
grofRen Gruppen der damaligen Stadtgesellschaft weiter dargestellt werden.

DastraditionelleHandwerk, die Gruppen Nr. 3- 10

Dieser Teil des Flensburger Handwerks bestand 1803 aus 644 Haushalten,
das entspricht 28,6%. Darin lebten 3.079 Menschen (31%). 72,52% der Haus
halte zahlten Schof3, was zusammen einen Wert von 3,598 ergibt. Dieser lag
deutlich unter dem stadtischen Gesamtdurchschnitt von 6,193. Die Anteile der
einzelnen Berufsgruppen zeigt vorn die Steuergrafik 89 "Flensburg 1803 - ganz,
Berufsverteilung der Haushalte". Sie spricht ebenso fir sich selbst, wie die Gra-
fik 96 Uber die Berufsgruppe Nr. 3, die optisch fast exakt die Verhaltnisse der
Steuerzahlungen des Handwerks insgesamt widerspiegelt: circa 170 fanden sich
in Steuergruppe |, knapp 400 waren in I, knapp 50in |11, noch etwa zehn in 1V
und umvier in Steuergruppe V.
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Die Steuerverteilung weist dastraditionelle Handwerk alseine gering verdie-
nende Gruppierung aus, von der nur etwa 70 - 80 Haushalte in den Steuergrup-
pen Nr. 11 - VI - mit stark abnehmender Tendenz nach oben - Steuern zahlten.
Gut die doppelte Zahl zahlte gar keinen Schol3.

Flensburg befand sich in einer wirtschaftlich guten Lage. Dasscheint zwar in
besonderer Weise auf die Handelsfunktion zuzutreffen, wird aber fur dasH and-
werk nicht zugleich eine negative Wirkung gehabt haben. Insofern sind Zahlen
Uber die Haushalte zu diesem Zeitpunkt als besonders interessant anzusehen.
Insgesamt war ja, wie oben gezeigt, ein etwas groerer stadtischer Durch-
schnittshaushalt als 1769 von 4,39 Personen vorhanden. Diese wichtige Produk-
tionsfunktion, das Flensburger Handwerk der Berufsgruppen Nr. 3 - 10, hatte
demgegeniiber einen D urchschnittshaushalt von 4,78 Personen bei einer Kern-
familie von 3,54; das zeigen die Zahlen in der Tabelle 53 "Handwerk, Berufs
gruppen Nr. 3- 10"

Eine geringe Rate weiblicher Haushalte von 1,86% kann bei Handwerken na-
tdrlich nicht Uberraschen, weil Frauen hdchstens fiir eine Zeit nach dem Tode
ihres Mannes dem Betrieb vorstehen durften. Entsprechend hoch ist mit 1,88
der Elternanteil der Haushalte, es gab also viele vollstdndige Ehen, weil wohl
auch Witwer faktisch rasch zu neuer Verheiratung gedrangt wurden. Insofernist
dasauch ein Zeichen fur die besondere Bedeutung der Frauen fir die Produkti-
on im Haushalt. Die existentielle Bedeutung ihrer Hauswirtschaft wird auch
durch den hohen Anteil von Dienstméadchen und -frauen betont, auch wenn
Frauen mit in der gewerblichen Hausproduktion eingesetzt worden sind, ohne
daid dort exakte Trennungen bestanden haben. Und bei einigen Berufen ist das
besonders stark der Fall gewesen, wie zum Beispiel bei den Nahrungsgewerben,
auf dieich gleich noch zu sprechen komme.

In etwa 35% dieser Handwerkshaushalte lebte mannliches (Gesellen, L ehr-
jungen und Knechte), in 27,5% der Handwerkshaushalte weibliches Gesinde,
der entsprechende Anteil dieser Frauen am Durchschnittshaushalt betrug 0,3
Personen. Zwar gab es deutlich mehr ménnliches, gewerbliches Gesinde, aber
doch nicht in dem Sinne, daf’ normalerweise gewerbliches Gesinde, unter Um-
stdnden auch weiblichesim Handwerkerhaushalt vorhanden war (Rosenbaum).
Der Frauenanteil am Gesinde war im Handwerk immerhin 29,1%. Ein Anteil
von 0,74 mannlichem Gesindeim Handwer kshaushalt in 34,5%der Fallemacht
jedenfalls deutlich, dal? fast zwei Drittel der Handwerksmeister allein produ-
Zierten. Wird nun noch berticksichtigt, daf’ auch Handwer kshaushaltein vielen
Fallen vor dem Einstellen von Gesellen und Lehrlingen eine Frau in Dienst
nahmen, wird die Vorstellung der Einheit von Hausproduktion und gewerbli-
chem Gesinde als "Ganzes Haus" noch weiter hinterfragt. Von den Haushalten
der Berufsgruppen Nr. 3 - 10 mit nur einer Person Gesindeim Haus beschéftig-
ten davon zu 47,67% eine Frau. Im Nahrungsmittelgewerbe traf das sogar in
83,78% der Haushalte mit nur einer Person Gesinde zu.
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Tabelle 54

Nahrungsgewer be, Berufsgruppen Nr. 1/n= 173HH
0 1 2 3 4 5 6 7
HH: Elt/HH So/HH To/HH Gh/HH  Kn/HH Dm/HH  VWw/HH
6,36 1,84 1,08 0,98 0,42 0,66 1,09 0,29
%Falle 57,80 58,96 18,50 36,42 72,83 23,12
zus.% 2+ 3 73,99 4+ 5+ 6. 76,30

weibliche Haushaltsvorstande: 5,78%
weibliches Gesinde in % des Gesindes: 50,13

Esbedeuten: HH = GroRedesDurchschnittshaushalts, Elt = Eltern; So= Sohne; To= To6ch
ter; Gh= Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis, Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und-médchen; Vw=
Verwandte; %Falle= kommenin...% der HH vor; zus% = inden Gruppen .+ .+ .zusammen kom
mensiein...% vor.

Der Anteil des ménnlichen Gesindes, fast nur Gesellen und L ehrjungen und
kaum Knechte, stieg sehr deutlich mit der H6he der Gesindezahl; bei zwei Per-
sonen Gesinde waren im Handwerk 30,77% Frauen, bei drei 28,57%, bei vier
24,24%, bei funf 24,71%, bei sechsund mehr (biszwolf) 18,84%. Eslebten aber -
wie schon oben angesprochen - insgesamt nur 41,3% dieser Handwerksgruppe
in erweiterten Haushalten, das sind Uber zehn Prozent weniger alsbei den Ver-
waltungs- und Dienstleistungsberufen der Berufsgruppe Nr. 16 (ohne Ratsher-
ren und Militér); werden die Nahrungsgewerbe mit beriicksichtigt, dann steigt
dieser Prozentsatz auf 49% - und stérkt den Frauenanteil am Gesinde des ge-
samten Handwerks.

Das Nahrungsgewer be, Berufsgruppe 11

Zahlen fur wichtige Gruppen des Nahrungsgewerbes finden sich schon oben
in der Tabelle 52 mit den haufigen Berufen. Es bestand aus 7,6% der Flensbur-
ger Haushalte mit darin 11,1% der Bevolkerung. Die Tabelle 54 "Nahrungsge-
werbe, Berufsgruppen Nr. 11" zeigt dazu die wichtigsten Daten.

Wie gesagt, sticht der besondershohe Anteil desweiblichen Gesindeshervor,
der bei dem reichen Nahrungsgewerbe zu finden ist. Insgesamt etwa die Hélfte
allen Gesindes (50,13%) waren weiblichen Geschlechtes. Dal} es bei Haushal-
ten im Nahrungsgewerbe mit nur einer Person Gesinde sich dabei sogar zu
83,8% um Frauen handelte, wurde bereits ausgefiihrt; bei zwei Personen Gesin-
de waren es 73,21% Frauen, bei drei 46,46%, bei vier und funf 43,52% und bei
sechs und mehr 31,17% Frauen. Wahrend der Anteil weiblichen Gesindes am
Haushalt der Bécker, wie oben gezeigt, 0,79 Personen betrug, waren dasbei den
Brauer/ Brennern 1,26. 50% der Bécker hatten weibliches Gesinde im Haus, nur
33,33% Gesellen und Lehrlinge, sowie 9,52% Knechte, wobei natirlich immer
U berschneidungen vorkamen. Bei den Brauern/ Brennern waren nur 0,03 Per-
sonen des Haushalts Gesellen/ Lehrjungs, 1,01 Knechte, die esin 52,43% der
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Tabelle 55

Kaufmannschaft uwm., Berufsgruppen Nr. 15/ n= 279HH
0 1 2 3 4 5 6 7
HH: Elt/HH So/HH To/HH Gh/HH  Kn/HH Dm/HH  VWw/HH
6,31 1,72 0,91 0,90 0,69 0,62 1,25 0,23
%Falle 52,33 48,39 36,20 27,96 64,87 17,20
zus.% 2+ 3 65,59 4+ 5+ 6. 65,95

weibliche Haushaltsvorstande: 11,47%
weibliches Gesinde in % des Gesindes: 48,81

Esbedeuten: HH = GroRedesDurchschnittshaushalts, Elt = Eltern; So= Sohne; To= To6ch
ter; Gh= Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis, Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und-médchen; Vw=
Verwandte; %Falle= kommenin...% der HH vor; zus% = inden Gruppen .+ .+ .zusammen kom
mensiein...% vor.

Tabelle 56

Arbeitsleute, Diener, Berufsgruppen Nr.2/n= 286 HH
0 1 2 3 4 5 6 7
HH: Elt/HH So/HH To/HH Gh/HH  Kn/HH Dm/HH  VWw/HH
3,17 1,71 0,66 0,70 0,0 0,0 0,05 0,06
%Falle 45,45 46,15 0,35 0,0 4,55 55
zus.% 2+ 3 66,08 4+ 5+ 6. 455

weibliche Haushaltsvorstande: 17,13 %
weibliches Gesinde in % des Gesindes:

Esbedeuten: HH = GroRedesDurchschnittshaushalts; Elt = Eltern; So= Sohne; To= Toch
ter; Gh= Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis, Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und-médchen; Vw=
Verwandte; %Falle= kommenin...% der HH vor; zus% = inden Gruppen .+ .+ .zusammen kom:
mensiein...% vor.

Haushalte gab, wahrend Dienstmadchen und -frauen in 83,5% dieser Haushalte
eingestellt waren.

Die Kaufmannschaft, Fabrikanten, Hoker

Die Zahlen Uber die Gruppe Nr. 15in der Tabelle 55 "Kaufmannschaft uwm.,
Berufsgruppen Nr. 15" bestétigen die eben angesprochenen Tendenzen von rei-
chen Haushalten, obwohl mit den Hokern eine eher arme Gruppe darin enthal-
ten ist und die wenigen Capitalisten die kleinen Haushalte verstérken. Die 147
Kaufleute allein Ubertrafen den Durchschnitt der Gruppe Nr. 15, wie oben unter
den haufigen Berufen gezeigt, betrachtlich. Trotzdem ist diese ganze Gruppe
mit 12,4% der Haushalte (17,8% der Bevolkerung), die 6,31 Personen grof wa
ren, bei entsprechend viel Gesinde auch aus dieser Sicht eine sehr bedeutende
soziale Gruppierung. Deutlich groRer als bei den Handwerksgruppen ist der
Anteil weiblicher Haushaltsvorstande mit 11,47%, der fast an die 14,55% in ganz
Flensburg heranreicht. In diesem Falle wird davon auszugehen sein, daf3 diese
Frauen auf Grund ihres Reichtums eine besondere Stellung lénger aufrechter-
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Tabelle 57

M atrosen, Seefahrende, Berufsgruppen Nr. 1205, 1206/n = 119HH
0 1 2 3 4 5 6 7
HH: Elt/HH So/HH To/HH Gh/HH  Kn/HH Dm/HH  VWw/HH
2,72 1,68 0,42 0,51 0,0 0,0 0,01 0,1
%Falle 29,41 36,13 0,0 0,0 0,84 0,4
zus.% 2+ 3 46,22 4+ 5+ 6. 0,84

weibliche Haushaltsvorstande: 0,84%
weibliches Gesinde in % des Gesindes:

Esbedeuten: HH = GroRedesDurchschnittshaushalts; Elt = Eltern; So= Sohne; To= Toéch
ter; Gh= Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis, Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und-médchen; Vw=
Verwandte; %Falle= kommenin...% der HH vor; zus% = inden Gruppen .+ .+ .zusammen kom
mensiein...% vor.

halten konnten, wahrend, wie noch zu zeigen ist, die Masse der alleinstehenden
Frauen sich in sozial niedriger Stellung befand.

Arbeitsleute, M atrosen

Vollig andere Haushaltsformen finden sich 1803 bei den Flensburger Ar-
beitdeuten, jenen zu Land wie zu Wasser. Die Arbeitsleute und Diener zusam-
men zeigen in der Tabelle 56 "Arbeitsleute, Berufsgruppen Nr. 2" die typischen
Anzeichen der Unterschicht. Kleine Kernfamilien von nur 3,06 Personen, darin
nur 0,11 an Dienstmadchen und V erwandten zeigen das ebenso wie der geringe
Steuersatz von 0,673, der von 32,52% der Haushalte gezahlt wurde, und der im
realen Zahlungsfall durchschnittlich auch nur 2,083 betrug. Dazu kommen wie-
derum geringe Kinderzahlen. Zu dieser Gruppe gehort auch ein grof3er Anteil
von Frauenhaushalten.

Insbesondere in dieser Frageist die letzte grof3ere Sozialgruppe, die hier be-
sprochen werden soll, vollig anders konstituiert. Die Matrosen und Seefahren-
den, die in zwei Untergruppen des Verkehrsgewerbes einsortiert sind, haben
den geringsten Anteil an Frauenhaushalten, nur 0,84%. Trotzdem ist der El-
ternanteil dieser Haushalte mit 1,68 Personen nicht extrem klein. Er verweist
auch bei dieser Gruppe auf relativ viele Ehen. Deutlich unter anderen Gruppen
liegt aber der Kinderanteil, nur in 46,22% der 119 Haushalte gab esim Jahre
1803 Uberhaupt Kinder, wie die Tabelle 57 "Matrosen, Seefahrende, Berufs
gruppen Nr. 1205, 1206" ausweist.

Abschlief3end 1813t sich also sagen, die Haushaltsformen der ver schiedenen
sozialen Gruppen waren entsprechend ihrer 6konomischen Rangfolge ausge-
bildet; reiche und grofl3e Haushalte beschreiben im Kern die gleiche Situation.
Erst bei einer sehr detaillierten Analyse der kleinen Oberschicht, beziehungs-
weise der "groften” und "reichsten” Haushalte Flensburgs, werden geringe Dif-
ferenzen zwischen diesen beiden Gruppen aufzeigbar; dazu unten.
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7.305 Die Flensburger Frauen- (und Ménner-) Haushalte 1803

Frauen-Haushalte kamen in Flensburg 1803 zu 14,55% vor, das waren 328
Haushalte und zehn Prozent weniger als 1769, wofur mir die Erklarung unklar
ist. Dal3 diese Frauen mit ihren Familien nicht nur gegeniiber anderen Gruppen,
sondern auch regional stérker "am Rande" lebten, wurde in der Differenzierung
der Distrikte fur 1769 deutlich. In den finf besondersreichen Distrikten waren
sieim Jahre 1769 (Tabelle 12) mit 20%, in den funf &rmsten mit 31% vertreten;
1803 ist das nicht so. Die Tabelle 59 "Die je 5 reichsten und &rmsten Distrikte"
zeigt eine fast ausgeglichene Zahl weiblicher Haushaltsvorsténde. Aber die Di-
strikte, die einen sehr hohen Anteil an Frauenhaushalten hatten, zahlten doch
zumeist keinen Schol3 Uber dem Mittelwert von 6,193. Wir hatten schon gese-
hen, wie wenig Handwerke weibliche Hausvorstandlerinnen hatten und wieviel
mehr unter den Arbeitsleuten vorkamen. Insgesamt waren ihre Haushalte 2,77
Personen grol3, wovon die Kernfamilie 2,08 ausmachte. Wir werden aber gleich
sehen, da’ sich in Flensburg 1803 die Situation dieser Frauen von der der ihnen
gleichgestellten Manner - auRer beim Beruf natiirlich - so gut wie nicht unter-
schied.

Die Grafik 100 "Flensburg 1803 - Frauenhaushalte, Berufsverteilung..." gibt
schon einen umfassenden Einblick in die Lebensituation dieser Frauen. U ber
70% von ihnen waren entweder als Arbeitsfrauen oder ganz ohne Berufsangabe
notiert worden. Die 58% der Frauen in Berufsgruppe Nr. 17 sind zu einem Teil
von Armengeld abhéngig gewesen, werden meist aber auch Beschéftigungen
ausgelbt haben, die etwa jenen gleichgesetzt werden kdnnen, wie sie die Frauen
in Gruppe Nr. 2 nachgingen, wo es dann zum Beispiel hie3 "N&hrt sich von Spin-
nen/ Waschen...".

Entsprechend waren die Frauen Uberwiegend in der steuerfreien Gruppe |
verzeichnet. Es gab eine Reihe von Frauenhaushalten, die mit einem Beruf, das
heil3t natUrlich primér: einem Gewerbe (des friiheren M annes) verzeichnet wa
ren. Und einige schienen auch regelrecht Betriebe zu fihren (wie lange noch?).
Von den in der Frauen-Berufsgrafik Nr. 100 aufgezeigten Berufsgruppen gab es
nur wenige Einzelberufe, in denen Frauen etwas héufiger vorkamen. Bei den
Brauern/ Brennern (BG 1106) gab es sieben solcher Haushalte, bei den Schif-
fern (1203) funf. Eine relativ hohe Zahl von Wirtinnen (1302) gab es mit 13 von
ihnen, als Capitalistin (1505) waren 14 genannt, und acht H 6kerinnen waren ver-
zeichnet. Wird vom Rentenbezug abgesehen, mag nur ein Teil dieser Gewerbe
auch langfristig von Frauen betrieben worden sein, etwa von Wirtinnen mit dem
sehr hohen Frauenanteil, auch Hokerinnen, starker als bei ihnen aber das der
Héndlerinnen, wie die Tabelle 52 der hdufigen Berufe ausweist.

Immerhin gab esin den Frauenhaushalten doch zu 24,4% Gesinde, fast nur
weibliches; ménnliches Gesinde gab es nur in circa 5% Gesellen/ Lehrjungy
Kommisund in circa 6% der Haushalte Knechte. V erwandte gab esauch in die-
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sen Haushalten nur 0,15
Flensburg 1803 - Frauenhaushalte

Personen im Schnitt, 2o Berutsverelung der Haushale

wahrend Gesellen/... 1o ]

und Knechte jeweils 0,11 108 ]

und 0,12 ausmachten, wl 7

die Dienstmadchen und EZ

-frauen stellten 0,31 Per- 1w ] 7

sonen des Durch- = /

schnitthaushaltes. e g
Ein &hnlich groRRer o g

Anteil der Frauen zahlte ] %%% %

Steuern (22,6%); das S A A A A s

macht zwar einen sehr Beruisgruppen/ 17 = 56%

kleinen Steuerwert aus,  Grafik 100
aber die zahlenden

Flensburg 1803 - Maennerhaushalte

Frauen kamen doch auf 22.00% Berufsvereilung der Haushalte

einen Durchschnitt von 33138;2: 7

13,7R. Die in der Berufs- §§§§§

grafik gewerblich einge- oo 7
ordneten Haushalte von 1313352: —
Frauen waren wohl rela- §§§§ ]

tiv normale, wenn vom ggéi g ?
Fehlen des Hausvaters som ] ’ ’
abgesehen wird, die soms g g
dann mit 1,4 Dienstfrau- gggza%a@wwﬁ%% - /

en, 2,4 Gesellen/ Lehr- A A A
jungs/ Kommis, auch 1,8 enisgruppen

Knechten wirtschafte- ~ Grafik 101

ten, sofern siereal von diesen Gruppen jemanden beschéftigten.

Fast die Halfte dieser Frauen lebte allein in Kernfamilien; vollig allein lebten
knapp 120der fast 330 Frauen mit eigenem Haushalt. Etwa 40 Frauen hatten nur
eine Person Verwandte oder Gesindeim Haus. Als M utter, die auch tatsachlich
mit Kindern zusammenlebten, wohnten 19,2% aller Frauen dieser Gesamtgrup-
pe mit einem Kind zusammen, 13% hatten zwei, 11% drei, 5,5% vier und 1%
mehr Kinder im Haus; bis zu sieben Kinder gab esin solchen Familien.

Zum Vergleich: Die alleinstehenden M &nner Flensburgs 1803, auch von ih-
nen gab es circa 15%, wiesen denen der Frauen fast entsprechende Werte auf.
Zwar zahlten sie etwas Ofter Steuern, 30%, im realen Fall auch mehr, 19,3(2. Und
die Grafik Nr. 101 zeigt bei den Berufen den Grund dafir an. Aber nur 24,9%
dieser alleinstehenden Manner hatten Gesinde im Hause. Kinder gab esin ih+
nen mit knapp 16% etwas seltener. Auch in Flensburg 1803 gab es dort Ver-
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Flensburg 1803 - Distriktswerte
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wandte etwas ofter als Flensburg 1803 - Quartier 1
bei den Frauen, 0,21 s0.00% Benusveralung der Haushale
Personen pro Haushalt,

der insgesamt nur 2,13 a000% |
Personen umfalite, wo-

von die Kernfamilie 1,34 s0.00% |
gro3war.

’ 7
7.306 Zur Sozialto- 10,00% %f

. Z
pografie Flensburgs o . m@@m% H %@W@%W ‘

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

Die Flensburger Kar- enisgruppen

te 3 zeigt auch fir 1803  Grafik 103

ungeféhr die Quartiere und Distrikte. Das 1. Quartier reichte vom alten Rathaus
(heute: Rathausstr.) bis an den Nordermarkt heran, den das 2. Quartier um-
schloR3, das dann noch biszum Neuen Tor (Neue Str.) reichte. Dort folgte nach
Norden bisfast an die Schlof3stral3e heran das 3. Quartier, wahrend das 4. Quar-
tier dartiber hinaus den neuen Stadtbereich umfafdte. Vom alten Rathaus nach
Siden bis zum Sidermarkt befand sich das 5. Quartier, direkt daran an-
schlieRend nach Siiden (Rote Str.) das 6., wahrend sich das 7. Quartier nach
Osten bis zur Fordespitze (Angelburgerstr. bis Bahn) hinzog, und weiter um St.
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Johannis lag das 8.
Quiartier, das sich nach
Osten und nach Norden
gerade erweiterte.

Mit der Grafik 102
"Flensburg 1803 - Di-
striktswerte, kumulierte
Haushaltsdaten" sollen
zwei  Zusammenhange
aufgezeigt werden. Er-
stens wird daran noch
einmal sehr gut sichtbar,
was ich zuvor dargestellt
habe, namlich die Zu-
sammenhange der
Haushalte in der Weise,
dal3 schon bei den El-
tern- und Kinderzahlen
dann dort grolRe Werte
sichtbar sind, wenn auch
besonders viel Gesinde
erkennbar ist; die Dar-
stellung wird "gekrént"
von der jeweiligen Steu-
er. Zweitens kann wie-
derum erkannt werden,
daR die Stadt Flensburg
einerseits zwar von ei-
nem Zentrum gepragt
wurde, das um das alte
Rathaus herum lag und
sich durch hohe Werte
der Haushalte dort aus-
zeichnete, dal3 sich an-
dererseits darin die so-
zialtopografische Situa-
tion aber nicht erschopf-
te. Flensburg bestand
1803, wie 1769, aus ei-
nem abgestuften System
von Zentren und einzel-
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Steuerverteilung der Haushalte

Grafik 104
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nen kleinen Unter- .
. .. Flensburg 1803 - Quartier 3
schichtsdistrikten. 50.00% Berufsverteilung der Haushalte

Wir werden sehen,
dai die Stadt im grol3en a000% |
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neue Hauser bauten.  Grafik 107
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mit dem Hafenviertel A A
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ziales Milieu entwickelt ~ Grafik 108
hatte, ein neuer "Kern"

K Flensburg 1803 - Quartier 4
reicherer Haushalte. In 50.00% Berufsverteilung der Haushalte

der Grafik 102 fur 1803

sind die Distrikte 43, 44 1000% |

und 45 die aulReren im

Norden, und esist zu er- 2000% |

kennen, dal3 dort eines

dieser "Unterzentren" 2000%

lag. Dabei gilt es zu be-

denken, daf? fiir Neubiir- 000% | 7
ger und Neubauten zeit- % % %

liche Steuerbefreiungen oo Lt T?Vj A %Vj :
gegeben wurden und enisgruppen

dort also relativ geringe  Grafik 109
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Steuern zu erwarten
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Berufsgruppe Nr. 16). Die Ar-
beitseute der Gruppen Nr. 2
und 17, aber auch die Seeleute 04
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Haushalte mit hohen Steuer-
zahlungen, besondersauch sol- Flensburg 1803 - Quartier 6
chen in Steuergruppe Nr. VI. 50.00% :
Eine vergleichbare Verteilung
der Steuer gab esnur im Nach-
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hin zeigen dann ab Nr. 2 30.00% -
sprunghaft ansteigende Werte
des Verkehrsgewerbes. Hier
begann das Hafenviertel mit
den Seeleuten, auch Arbeits 7
leute und Arme lebten hier 6f- 10.00% - /

7 %

7 g

ter. Entsprechend gering ist ’ /
nun der Anteil hoher Steuer- %W@WW@W@ ‘ @Wﬁh@ ‘

0,00% ’7“\ ¢
zahlungen. Im 4. Quartier 102 9 10 11 12 13 14 15 16 17
kommen verstérkt Haushalte Berufsgruppen
der Gruppe Nr. 5 (Fahrzeug- Grafik 113
bau mit den Schiffszimmerern
darin) und auch dasNahrungs-
gewerbe hinzu; Kaufleute sind
hier wenigabgebildet.

Im Quartier Nr. 6 werden
Mittelwerte erkennbar, beson-
dersbei den Steuern. Hier leb-
ten noch etliche Kaufleute, ei-
nige Rangspersonen und ein

40,00% _|

20,00% _|

Flensburg 1803 - Qu-6

Steuerverteilung der Haushalte

100 |

relativ groRer Anteil des Nah- %04
rungsgewerbes. Dieser steigt %04
im7.Quartier undwirdim8.zu 404
einem besonders hohen Wert, 30 4
weil dort insbesondere Brauer/ 20
Brenner angesiedelt sind. Ne- 10
ben dem Hafenim Norden und 0 . . . . . . :
dem Burgerzentrum hatte 0 I n 1 v v A\ Vil Vil
F|enSbUI’g aUCh 1803 eln Welte' Schil.I-0,11-8,111-14,1V-22,V-30,VI-94
res speziellesMilieu im Osten. Grafik 114
Die Tabelle 60 "Flensburger
Quartiere 1803" gibt die wich- Flensburg 1803 - Quartier 7
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zwischen armen und rei-
chen "Vierteln" zu Uber-
prufen. In den finf &rm-
sten Distrikten (Nr. 24,
45, 42, 23, 32) lebten 365
Haushalte mit 1.324 Ein-
wohnerinnen. In den
funf reichsten Distrikten
(Nr. 54, 61, 41, 11, 51)
waren esin 261 Haushal-
ten 1.569 M enschen (im-
mer inclusive Gesinde).
Die Tabelle 59 "Die je 5
reichsten und armsten
Distrikte" zeigt die
Hauptdaten im bekann-
ten Muster. Se zeigen
auch aus dieser Sicht die
verschiedenen Lebens
milieus auf. Statt in den
reichen Distrikten gut
60% Haushalte mit Ge-
sinde gab esin den &rm-
sten nur etwa ein Viertel
davon, knapp 16%, um
nur ein Beispiel zu nen-
nen.

Da nun in den unter-
schiedlichen Distrikten
sehr unterschiedliche
Berufsgruppen zu erwar-
ten sind, weil in den Ha-
fenbereichen viele See-
leute mit besonderen L e-
bensformen wohnten
und so gut wie nie Gesin-
de beschéftigten, aber
auch der Anteil an Ar-
beitsleuten verschieden
hoch sein mii3te, wurden
auch wieder bereinigte
Werte verglichen. Ohne
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Tabelle 58: Flensbur g 1803 - Distriktswerte

Di ElIt/ Ki %Ki Gh Kn Dm %Gs Vw SB %St %wbl HH

11 17 193 725 12 08 135 75 023 234 65 20 7,25
12 164 183 6933 06 019 08 5867 025 92 57,33 2533 5,36
13 164 148 60 053 011 027 3333 011 44 57,33 20 4,13
14 173 114 5254 046 017 058 508 017 38 61,02 1356 4,24
21 164 149 661 034 008 051 4746 015 7.2 61,02 1525 4,22
2 171 153 6184 054 008 074 5921 024 7 71,05 1579 4,83
23 168 158 6613 019 01 026 20,79 005 21 46,77 16,13 3,85
24 162 134 6351 004 O 011 946 014 14 37,84 2432 324
3 168 152 6667 036 019 053 48 012 53 61,33 22,67 44

178 137 6316 021 O 018 25 012 27 51,32 14,47 3,66
166 16 71,32 016 008 023 2192 016 36 5342 17,81 39

164 136 5278 008 001 031 2639 022 52 58,33 23,61 3,63
164 151 6316 047 016 05 3158 013 73 61,84 1579 4,42
18 163 6667 048 004 048 4815 022 6.2 66,67 741 4,67

8HREEY

41 182 176 6765 035 035 071 4118 006 137 6471 11,76 506
169 153 641 008 O 0,1 1026 022 2 52,56 10,26 3,62
168 179 6467 012 016 042 3947 014 65 72,37 10,53 4,32
178 19 7273 005 006 042 2857 009 32 4935 649 435
187 155 6933 012 005 015 1467 007 15 34,67 10,67 3,8

171 141 o4 0,2 0122 033 2933 009 33 57,33 10,67 3,87
167 171 60 091 05 147 7143 03 305 71,43 1429 6,63
52 171 164 6579 043 012 057 4737 029 67 64,47 658 4,76
53 172 132 5211 045 006 032 3803 02 33 45,07 12,68 4,07
54 174 133 6279 053 019 056 3953 012 113 5349 93 4,47
61 168 173 6216 101 036 103 6216 028 136 7027 1351 6,09
62 16 122 6154 006 009 029 21,79 018 44 3846 17,95 345
63 165 147 6533 016 031 035 2933 015 38 49,33 21,33 4,08
64 162 124 4222 042 007 058 4667 016 59 4444 2222 4,09
71 175 15 6711 018 021 034 328 017 32 57,80 11,84 4,16
72 175 135 625 039 008 038 3194 017 36 66,67 125 411
73 177 169 6346 042 037 05 4423 015 6,7 71,15 385 4%
8 171 152 6027 041 019 036 328 014 36 56,16 12,33 4,33
82 173 149 5811 022 023 047 4054 03 4,9 6351 946 443
83 19 239 9024 022 022 044 3902 005 45 51,22 4,88 522

Esbedeuten: Di = Distrikt; Elt = Elternanteil/HH; Ki = Kinder; %Ki = HH mit Kindern;
Gh = Gehilfen: Gesellen/ Lehrjungs/ Kommis; Kn = Knechte; Dm = Dienstméadchen und -
frauen; %Gs= HH mit Gesinde; Vw= Verwandte; S{R= Steuer in3; %St = HH mit Steuer-
zahlung; %wbl = weibliche Haushaltsvorstdndein %; HH = Haushaltsgréile

2EHRED

diese beiden Gruppen in den jeweilsfunf Distrikten ergibt sich fir die restlichen
Haushalte, bei denen Gesinde an sich regelméfig vorkommen konnte, ebenso
deutlich ein Unterschied. Die Haushaltein den reichen Distrikten hatten dann
Zu etwa 65% Gesindeim Haus, in den armen waren es trotzdem nur ein Drittel
davon, namlich gut 20%. Daszeigt, dal3 ziemlich viele Haushalte in den &rmeren
Bezirken relativ armer waren und nicht nur viele Arbeitsleute den Durchschnitt
drickten. 1769 war diese Differenz aber noch gréfier.
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Tabelle 59

Dieje5reichsten und & msten Distrikte (Flensburg 1803)
0 1 2 3 4 5 6 7
HH Elt/HH So/HH To/HH Gh/HH  Kn/HH Dm/HH  VWw/HH
reich:
6,01 1,71 0,84 0,86 0,85 0,46 1,08 0,22
%Falle 48,28 50,96 36,02 22,22 55,56 18,01
Zus.% 2+ 3: 63,98 4+ 5+ 6: 60,15

weibliche Haushaltsvorstande: 13,79%
weibliches Gesinde in % des Gesindes: 45,10

arm:

3,63 1,73 0,76 0,71 0,13 0,03 0,16 0,12
Y%Falle 47,40 45,21 7,67 1,92 13,42 10,14
zus.% 2+ 3: 65,21 4+ 5+ 6: 15,89

weibliche Haushaltsvorstande: 15,07%
weibliches Gesinde in % des Gesindes: 50,44

Es bedeuten: GrHH = Grofe des Durchschnittshaushalts; Elt = Eltern; So = Sohne; To =
Tochter; Gh= Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis; Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und -médchen;
Vw= Verwandte; %Falle= kommenin...% der HH vor; zus% = inden Gruppen .+ .+ . zusam
menkommensiein...% vor.

Tabelle 60
Flensburger Quartiere 1803

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Ant.HH: Elt Ki %Ki Gh Kn Dm %Gs%S S HH %wbl. EW
Qu. Berufe(n)

1(249) 167 157 6305 064 027 069 5181 5944 8768 503 20,08 1.252
2(271) 166 148 6421 028 006 041 34,32 5424 4373 404 1808 1.095
3(399) 1,69 148 6366 028 009 036 3183 5789 4903 4,05 1805 .1616
4(415) 1,75 166 6699 013 010 032 2578 5422 4143 4,08 988 1.692
5(260) 1,71 152 6000 058 023 0,74 50,00 5923 12958 503 10,77/ 1.307
6(272) 164 143 5956 041 022 056 3897 51L10 6983 445 1838 1210
7(200) 1,76 1,50 6450 032 021 041 3550 6450 4253 435 10,00 870
8(188) 1,76 1,70 659 029 021 042 3723 5798 4293 456 957 858

(2254) 1,70 154 6362 035 016 047 369 5688 6193 4,39 1455 9.900
Esbedeuten: Ant.HH = Anteile des Durchschnittshaushalts; (n) = Anzahl der HH im jeweili-
gen Beruf; Elt = ElternproHH; Ki= Kinder; %Ki= % der HH mit Kindern; Gh= Gehilfen: Ge
sellen/ Lehrlinge/ Kommis; Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und -médchen; %Gs= % der HH
mit Gesinde (3+ 4+ 5); %St = % der HH mit Steuerzahlung; St= HdohedesSchoRin Rfir alleHH;
HH = Haushaltsgroe (Differenzzu KF sind die Verwandten); %owbl = Anteil Frauenhaushalte
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_ Tabelle 61
7.307  Regio-| £lenghurg 1803, regionale Verteilung der Beru-
nale Verteilung fe
der Berufe Quartiere 1 2 3 4 5 6 7 8
HHin%: 11,05 1202 17,7 1841 1154 1207 887 834
In der Tabelle

g2 385 1329 1608 2063 979 1573 1014 1049
61 "Flensburg

1803, regionale
Verteilung der Be-
rufe” sind die Be-
rufsgruppen und

B

3 915 14,38 1569 2288 11,11 719 719 1242
4 2027 1081 2297 6,76 1081 811 1486 541
5 575 1609 2989 4023 115 23 4,6

6 1585 732 1707 854 2073 732 1341 9,76
7 526 1053 1053 526 2632 2105 1053 1053
8 9,09 909 545 909 1818

9 2088 22 1868 1319 2308 879 879 44

einige  einzelne| |, 1339 1102 2047 7,87 149 1181 1102 945
Berufe mit ihrer| 11 578 462 751 1908 462 1445 1561 2832
Sandortpraferenz | 12 482 2088 272 3258 312 425 425 312

. 13 250 1346 962 1538 1154 1731 385 385
aufgezeigt.  Ge-| 3 2121 18,18 3182 909 909 455
kennzeichnet sind| 15 1577 968 1398 1075 2007 17.56 824 394
darin jene, deren| 16 2689 924 58 84 2101 1513 924 42
jeweiliger  Wert 17 968 1129 1935 1581 871 1677 1065 7,74
mindestens  5%| Backer 1667 4,76 952 1429 119 952 1429 1905

Uber dem Anteil| Brau/Bren. 291 097 583 2136 194 1262 165 3786
der Haushalte in| (TS 42 ﬁ 2_’(5.3_5 gig 336 %5% %6%2 Z‘{SZ

diesem Quartier| Kaufleute 1837 1088 1361 1293 2449 1497 408 0,68

von allen Haushal-| Hoker 926 556 11,11 556 2222 2037 129 12,%
ten liegt; zum Teil| 7777777

sind die Werte we-
sentlich  groRer
(unten sind jene bedeutenden Berufe vermerkt, die in ihren Berufsgruppen mit
gegensatzlich Tendenzen konfrontiert waren).

Das5. Quartier war dasbevorzugteste: Dort hatten sechs Berufsgruppen weit
oOfter ihre Standorte als dieses Quartier Anteil an allen Flensburger Haushalten
hatte; es umfaldte - als mittelgro3es Quartier - nur 11,54% der Flensburger
Haushalte und beinhaltete sechs Berufsgruppen mit tber 20% ihrer Haushalte
(eine sogar mit Uiber 30%). Dann folgte das 1. Quartier, neben dem 5. das Zen-
trum der Stadt bildend. In diesem auch nur 11,05% der Haushalte aufnehmen-
den Quartier gab esfunf Berufsgruppen mit mehr als 20% ihrer Haushalte.

Kaum Bevorzugungen wiesen die Quartiere Nr. 2, Nr. 7und Nr. 8auf. In Nr. 2
fanden sich - bei 12,02% H aushalten der Stadt - 20,68% der Haushalte der Be-
rufsgruppe Nr. 12, das Fuhrgewerbe. In Nr. 7 hatte das M etallgewerbe einen von
drei bevorzugten Standorten, und in Quartier Nr. 8 lebte das Nahrungsgewerbe
mit gut der dreifachen Zahl an Haushalten als es dem Anteil dieses Quartiers
entsprach. Dabei waren es besonders die Brauer/ Brenner, die das 8. Quartier
bevorzugten. Béacker lebten auch noch in der Innenstadt Uberdurchschnittlich

Esbedeuten: alle Angabenin % der HH; Bg= Berufsgruppe; Unter-
streichungen= mind. 5% Uber dem Quartiersanteil 1. Zeile
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héaufig, wahrend die Quartiere Nr. 2 und 3 unterversorgt mit L ebensmittel-An-
geboten erscheinen. Denn auch die Hoker, als zusténdig fur die Grundnah-
rungsmittelversorgung angesehen, lebten dort und in den Quartieren Nr. 1und 4
besonders selten, wahrend sie im reichen Quartier Nr. 5und in Nr. 6 ihre wich-
tigsten Standorte hatten, Uberdurchschnittlich oft waren sie noch in den 6stli-
chen Randquartieren Nr. 7 und 8 anzutreffen (Tabelle 52: Hufige Berufe).
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7.308 Grofe und
reiche Haushalte in
den Distrikten

Flensburg 1803 - Distriktswerte

Im folgenden soll
nicht nur ein konkrete-

rer Blick auf "das Ganze 2 ]

Haus" geworfen und da- 1 ‘

bei Beziige zu den Di- JWVAA L A LA /A
strikten und zu den Steu- wl \ L WEVRATY
erwerten der Distrikte ol oW s T
hergestellt werden, son- weoomoo® " oo

dern auch der Zusam-
menhang von reichen  Grafik 119
und grof3en Haushalten von einer weiteren Sicht her untersucht werden. Zuvor

ein Hinweisauf den Zusammenhang von Steuer und Gesinde in den Distrikten.

Eszeigtesich fur Flensburgein &uRerst enger Z usammenhang zwischen Distriktssteuerwert und
Gesindezahl desDistrikts. Er war schonin der Grafik 102der Distriktswerte zu erkennen, diedieku-

Tabelle 62
Flensburg 1803 - HH mit Gesinde, grof3eund reiche Haushalte

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Ant.HH: Elt Ki %Ki Gh Kn Dm %Gs %S S HH %wbl
HH mit ... (n)

Gs0(1421) 165 130 5862 0 0 0 0 4243 1618 3,05 1745
Gs1(340) 1,76 171 7088 016 003 081 100 7265 5528 467 1235
Gs2(158) 182 173 6392 066 018 116 100 8101 8513 581 823
Gs3(130) 180 188 70,77 125 044 132 100 8769 16,768 7,04 4,62
Gs4(71) 177 230 7183 1,87 070 142 100 9296 17,898 841 1549
Gs5(57) 189 281 8947 191 109 200 100 9298 22518 1009 877
Gs6(30) 190 317 9000 253 110 237 100 9333 41,178 11,33 333
Gs7(12) 183 200 6667 217 200 28 100 100 3583R 11,25 833
Gs8(11) 200 264 9091 28 200 318 100 9091 40558 1291 O
Gs9(10) 180 28 7000 300 270 330 100 70,00 54,808 1370 O
Gs10(9) 1,78 222 8389 311 367 322 100 100 55788 1489 11,11
Gs11-12(5) 200 280 100 600 28 300 100 100 110,8R% 1680 O

Gs5um(134)1,89 276 8657 246 160 247 100 9254 37,308 11,54 597
SIV-VII(136)1,76 254 7574 143 140 213 976 100 55608 955 8,09

Esbedeuten: Ant.HH = Anteile des Durchschnittshaushalts; (n) = Anzahl der HH im jeweili-
gen Beruf; Elt = ElternproHH; Ki= Kinder; %Ki= % der HH mit Kindern; Gh= Gehilfen: Ge
sellen/ Lehrlinge/ Kommis; Kn= Knechte; Dm= Dienstfrauen und -méadchen; %Gs= % der HH
mit Gesinde (3+ 4+ 5); %St = % der HH mit Steuerzahlung; St= HdohedesSchoRin Rfir alleHH;
HH = Haushaltsgrofl3e (Differenzzu KF sind dieVerwandten); %wbl = Anteil Frauenhaushalte; St
V-VIlI = HH in SteuergruppenNr.V - VII; Gssum= HH mit 5Pers. und mehr Gesinde
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mulierten Haushaltsanteile

auswies. DieGrafik 119"Flens- Flensburg 1803 - Ges0

burg 1803 - Distriktswerte, o0 $ =

Kernfamilie, Gesinde, Steuer- oo | [/ 7

anteil" zeigt, wie die "Kurven" o]

des Gesindeanteils und der 15,00% |

(10%) Steuer fast tibereinstim- ey

men und auch die der Kernfa- ﬁgg“::

miliengr6i3e wiederum tenden- 1000% |

ziell parallel dazu verlauft. Das bpoisly

sei hier als ein - vorsichtiger - 7.00% | v

Hinweisfur Beurteilungen von 2235 ] g ?

Stadten gegeben, fur dienur ei- :gg; ] ’ ’

neggdieser Merkmale bekannt 200% | / % % %

= 2 ADDDD e DON e WY
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

D | e T abel I e 62 Berufsgruppen
"Flensburg 1803 - HH  Grafik 120

mit Gesinde, grofie und
9 Flensburg 1803 - Gesl

reiche Haushalte" Zeigt 20.00% Berufsverteilung der Haushalte
die Flensburger Haus 22000 | %
halte nach der Anzahl 2000%

» . 18,00% _|
d_es Gesindes gruppiert. 10005 |
Bis zu zwolf Personen 1000% |

Gesinde kam 1803 in 1200% |
Flensburg vor. Die unte-
ren beiden Zeilen zeigen

?

_ con ’
einmal besonders grofe so0s | ’
(hier: 5 Personen Gesin- 2000 | @%Q%%W %%
de und mehr) und dann o S S S
besonders reiche Haus- Benisgruppen
halte (hier: Steuergrup-  Grafik 121
pen Nr. V bisNr. VII), die doch recht verschiedene Haushaltswerte aufweisen;
auf sie komme ich zurtick.

Die Grafiken 122-126 "Flensburg 1803 - Ges..." illustrieren die Verhaltnisse.
Es sollen jetzt Angaben dariber gemacht werden, welche Berufsgruppen we-
sentlich zu den verschiedenen Hausformen beigetragen haben, um zu einem

besseren Eindruck des"Ganzen Hauses' zu kommen.

Bei den Haushalten ohne Gesinde gab es alle Einzelberufe. Naturlich waren die Arbeitsleute,
Matrosen und Armen fast ausschliellich ohne Gesinde. Sie hatten grof3e Anteile, je knapp 20%, an
dieser Haushaltsgruppe. DasBild &nderte sich schon fur die Haushalte mit einer Person Gesndeim
Haus, die mit 0,81 Personen meist Frauen waren, wahrend nur 0,19 Manner vorkamen. Zwar sind
hier noch alle Berufsgruppen zu finden, die Nr. 2 zum Beispiel noch mit circa 3,5%, die Nr. 17mit
etwa 8%, aber nur die Gruppen Nr. 11, Nr. 12 (darin die selbststéndigen V erkehrsunternehmer mit

10,00% _|

8,00% _{

f f f
2 3 4 9 10 11 12 13 14 15 16 17

63 Der Regressionskoeffizient R2 ist fUr die Beziehung von Steuer (x) und Gesinde (y) bei den
Berufsgruppen 0,53, bei den Distriktswerten 0,82, aber bezogen auf die Reihen aller Haushal-
teohneweitere Gruppierung 0,34, dazu auch Grafik 134.
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22%) und Nr. 15 erreichen

uber 10% Anteile. Von diesen Flensburg 1803 - Ges2
Haushalten wurden nur gerin- ijm : 7
ge Steuern gezahlt. 1600% |
Bei den Haushalten mit 15,00%
zwei und drei Personen Gesin- iigﬁ:; % 7
de gibt es keine der Berufs 12,00%
gruppen Nr. 1und Nr. 8 mehr, oo ]
ab Haushalten mit vier Perso- 9,00% |
nen kommen auch die Berufs- . ?
gruppen Nr. 2 und 14, ab finf 6.00% | ’ Z
noch die Gruppe Nr. 17 nicht 5.00% - ’ ’
mehr vor. Bei jenen mit zwei ;’232; ”
Personen Gesinde gibt esnoch 200% J ’ /
die Berufsgruppen Nr. 3,11, 15 o L7 % 9 2 ?
und 16 mit (iber 10% der be- 12 5 6 7 8 o 10 1 12 13 14 1 1 W
treffenden Haushalte und we- Berufsgruppen
nige andere Berufe mit gerin- Grafik 122

gerer Zahl. Ab drei Personen
Gesinde haben nur Haushalte

der Berufsgruppen Nr. 11 und Flensburg 1803 - Ges3

26,00% Berufsverteilung der Haushalte

Nr. 15 noch uber 10% Anteil. 2000% | )

Die Steuergruppen werden 2200% |

von diesen Haushalten schon 2000% |

bisindie GruppeNr. VI hinein 18,00% |

mit einigen Haushalten be- 1600% | 7
setzt, aber die Steuergruppe 1400% |

Nr. VII erst von Haushalten 12,00%

mit sechs und mehr Personen 1000% |

Gesinde. Bei Haushalten mit 8.00% | 7 v

vier Personen Gesinde errei- 600% | g g

chen die Metallberufe Nr. 4, 4,00% | ’ ’

die Gruppen Nr. 10, 11 und 15 200% | ’ / % %
noch 10% der betreffenden oo | rn VAVAVAVALA VAV AVAVAVAVAV AV A )
HaUSha]te, bel funf Permnen 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
gibt es nur noch Metall- und penisaruppen

Nahrungsberufe und solche Grafik 123
der Kaufmannschaft mit Uber

zehn Prozent, andere kommen Flensburg 1803 - Ges4
kaum noch vor. 2000% Berufsverteilung der Haushalte

Ab sechs Personen Gesin- 28,00% | 7
de, davon gibt esnoch 77Haus 26,00% -

24,00% _|
22,00%
20,00% _|

halte, finden sich Uberhaupt
nur noch sehr wenige Berufe,

etwa 10% von ihnen gehdren 18,00% |

zum Nahrungsgewerbe, knapp 16,00% |

70% zur Kaufmannschaft. Die 14,00% -

weiteren Berufe mit solchen 12,00% 4 ?
10,00% |

grolRen Haushalten kommen 6005 |

werbe, der Holzbearbeitung, 400% %
der Soffherstellung, des Le- 2,00% |

dergewerbes und aus Gruppe 000 Ay % w % ol VZ% s %7
Nf-lﬁ-DiESteUErgruppenvon 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Nr. 11 bisNr. VII werden von .

ihnen besetzt. Mit sieben Per-  Crafik 124

aus den Gruppen der Bauge- 6.00% | g
2
%

Berufsgruppen
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sonen Gesinde kommen noch

12 Haushalte vor, zwei des Nah- Flensburg 1803 - HH mit 5 u.m. Gesinde
rungsg rbes, einer ausNr. 14 60.00% Berufsverteilung der Haushalte
(Gesundheit), neun der Kauf-

mannschaft. A cht Personen Ge- 5000% | ]

sinde beschéftigen je ein Haus
halt des Ledergewerbes, des 40,00%
Nahrungsgewerbes, des Gast-

und Gesundheitsgewerbes, vier 3000% |
Haushalte der Kaufmannschaft
und drei aus Dienstleistungs- 20,00% |

und Verwaltungsberufen, aber
auch Stadtraten. Mit mehr als 1000% |

acht Personen Gesinde - bis zu %
ooow L VZW\TV\/‘T*’FT% L @ ‘

2wolf - kommen, auf3er den zu-

letzt genannten, noch aus den 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Gruppen Nr. 7 und 12 Haushal- Berufsgruppen
tevor. Grafik 125

Wenn wir noch einmal
Flensburg 1803 - HH mit 5 u.m. Gesinde

diejenigen Haushalte zu- w0 Steuenvereing de Haushalie
sammen betrachten, die .

funf und mehr Personen w |

Gesinde im Hause hat- s |

ten, essind 134, dann fin- w |

den sich unter diesen 2

5,9% aller Haushalte mit 20 4

15,6% der Bevolkerung *

immerhin alle Berufs- 1

gruppen von Nr. 3 bisNr. *1

16. Die Werte der Grup- S —_
pe mit funf und mehr Per- SehLLOIILLAIV-22V-30,194

sonen Gesinde finden  Grafik 126

sich ebenfallsin der Tabelle 62 zum Gesinde. Die Grafiken 125, 126 "Flensburg
1803 - HH mit 5u.m. Gesinde: Berufsverteilung"und "... Steuerverteilung" erlau-
tern deren Position. Die Tabelle 63 "Flensburg 1803, grof3e und reiche H aushal-
te" vergleicht die grofiten mit den reichsten Haushalten, die als néchstes bespro-
chen werden.

Von den 31 der Einzelberufe, die finf und mehr Personen Gesindeim Hause
hatten, fanden sich unter den zuvor besprochenen 20 haufigen Berufen in Tabel-
le Nr. 52 nur 13. Eine ganze Reihe relativ wenig vorkommender Berufe waren
also mit grof3en Haushalten ausgestattet. Allerdings: 52,2% dieser grof3en Haus
halte werden allein durch die Haushalte der Berufsgruppe Nr. 15, Kaufmann-
schaft, gestellt. Und inclusive zusétzlich der Berufsgruppe Nr. 11, Nahrungsge-
werbe, machen diese beiden Berufsgruppen allein 67,9%, also gut zwei Drittel
der grofRen Haushalte aus.
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f
9 10 11 12 13 14 15 16 17

Tabelle 63: Flensbur g 1803 - .
. 1101 Béacker 8 2
grolReund reicheHaushalte 1108 Griitzmacher ) 1
1105 Schlachter 2 2
1106 Brauer/ Br. 11 8
Beruf Gs5um StV-VII 1201 Fuhrmann 2 1
303 Tischler 3 1302 Wirt 2 1
401 Grobschmied 2 1 1303 Musicus 1
402 Schlosser 2 1406 A potheker 2 2
411 Kupferschmied 1 1 1501 Kaufmann 60 20
415 Uhrmacher 1 1502 Handler 3 2
504 Segelmacher 1 1503 Krémer - 1
601 Stuhlmacher 1 1504 Fabrikant 6 8
602 Béttger 4 1 1505 Capitalist - 4
603 Drechsler 1 1 1506 M akler - 1
702 Papiermacher 1 1508 H 6ker 1
704 Buchbinder - 1 1601 Stadtrat 2
805 Farber 1 1 1602 Verwaltung 3
905 Hutmacher 1 1603 Bildung 1
1001 Schuster 2 1604 Justiz 2
1005 Seiler 4 1 1607 Militar 1
1007 Gerber 1 2 1701 Sonstige - 3
Eine dhnliche Betrach-
. Flensburg 1803 - STI
tung soll nun mit den 52.00% Berufsverteiling der Haushalte
reichsten Haushalten an- oo 7
gestellt werden. Dazu 26.00%
. 24,00% _|
werden die Steuergrup- 2o ]
pen mit den darin enthal- ]
tenen Berufsgruppen und 16.00%
. . 14,00% _| 7
reichsten Einzelberufen 12.00% | g
in der schon genannten ] ’
Vergleichstabelle grof3er o0 g
mit reichen Haushalten 200 | % %
oo A QP e AP 3l
3 4 5 6 7 8

dargestellt und diejenigen L
Berufsgruppen in den Berusgruppen

Grafiken 128-133 "Flens-  Grafik 127

burg 1803 - &..." aufgezeigt, die jeweils in diesen Steuergruppen vorkommen;
nicht enthalten sind in diesen Grafiken die Haushalte der Berufsgruppen Nr. 16.

In Steuergruppe Nr. | finden wir wieder vor allem die Berufsgruppen Nr. 2, 12und die Nr. 17, so-
wie nur wenige Haushaltejeweilsaller anderen Berufsgruppen. In SteuergruppeNr. 11 gbt esbereits
ein ganz anderes Bild. Haushalte aus allen Berufsgruppen sind jeweils entsprechend ihresGesamt-
VVorkommensverteilt. Eine besondersgrof3e Gruppeist dasV erkehrsgewerbe, auch ausGruppeNr.
2, Arbeitsleute, gibt eshisin diese Steuergruppe Z ahlerInnen.

Dasist ab Steuergruppe Nr. 111 nicht mehr der Fall. Nun sind esdie Nahrungsgewerbe, die deut-
lich die groRten Anteile ausmachen, gefolgt vom Verkehrsgewerbe. In der nachsten Steuerguppe,
Nr. 1V, sind es Nahrungsgewerbe und Kaufmannschaft, die als einzige noch grofe Anteile haben,
wahrend die anderen Berufsgruppen nur noch wenige Haushalte stellen, zum Teil auch schonganz
ausgefallensind. In SteuergruppeNr. V, dassind noch 41 Haushalte, sind nur noch wenigeH andwer -
ke zu finden, auch das Nahrungsgewerbe liegt jetzt hinter den Kaufleuten mit einem Drittel derer
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Haushaltszahl weit zurtick, an-

dere sind kaum noch vorhanden. F|ege§ugvli{e%n3d§933ush;‘esTl|
DieGruppen Nr. VI und Nr. VII el
bestehen dann fast aus 2000% ]
schliefllich aus Haushalten der 18.00% |
Kaufmannschaft. re00% ]
15,00% _|
In der Tabelle 63 15004 |
. 12,00% |
"...grol3e und reiche Haus- wow |
halte", die die Steuergrup- con g ? 7 ?
pen Nr. V bisNr. VII zu- el ” ’ ’
. . 5,00% _|
sammenfal3t und die darin S0 ] g g g g ~
vorkommenden Einzelbe- oy ’/ ’ @ ’
. 0,00% = Arn A
rufe darstellt, sind fast ge- Iz 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 w4 15 16 17
nau so viele reiche Haus- Berufsgruppen

halte, wie in der Gruppe  Crafik 128
der grofRen Haushalte,

nun 136; das sind 6,03% o Flensburg 1803 ° Sull
aller  Haushalte mit 52,04 7

30,00% _|

13,12% der Bevdlkerung, 28.00% |

26,00% _|

statt 15,6% bei den 24,000 |

22,00% _|

groRen Haushalten. Darin 2000% |
deutet sich schon einer oo |
der beiden wesentlichen e
Unterschiede an, die bei- 1000% |

de Gruppen trennen; die ggg}

reichen Haushalte sind et- 200 | %% % @%
waskleiner alsdie groRen, oo Ll e e b e
die Anzahl von Einzelbe- Berusgruppen

rufen ist geringer, und  Grafik 129

entspreChend sind von ei- Flensburg 1803 - StlV
nigen  Berufen  mehr a000% Benusveraiung der Haushalte
Haushalte vorhanden. Die
jetzt 90 Kaufleute (statt 60
bei den grof3en) ergeben
66,2% der reichen Haus .
halte; zusammen mit je- 20,00%

e
5 7

35,00% | 7%

30,00% _| 9

nen des Nahrungsgewer- 15,006 |
bes gehdren 116 Haushal- 1000% |
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global gultige Zusammen-  Grafik 130
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hang, dai? groRe Haushal-

9 g Flensburg 1803 - STV
te auch reiche Haushalte 70.00% Berufsverteilung der Haushalte
sind, und umgekehrt, in

einer genauen Analyse ] 7
eine Begrenzung. Se gilt 50.00%
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Kaufleuten, mag aber in 2000% |
kunftigen Zeiten an Ge- 10000 |
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rentausch und -umgang Berusgruppen
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dréngt. Die Tabelle 64

30,00% _|
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wahrend die reichen Berusgruppen
Haushalte die Quartiere  Grafik 132
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bevorzugten als  die  ume e Bt A
grol3en. 000 | 7
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zum Beispiel, aber auch Grafik 133
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vorhandene Pro- Tabelle64

duktionsstatten | pjenghyrg 1803, regionale Verteilung groRer

zéhle, auf die das \;nd reicher Berufe
Nahrungsgewerbe

besonders ange- Quartiere 1 2 3 4 5 6 7 8
. in%:
wiesen war und das HHin%: 1105 1202 17,7 1841 1154 1207 887 834

darum wohl tradi-| gros 2105 602 1053 827 2180 17.29 1053 451
tionell das Quar-| reich 1912 735 1250 882 2574 2059 368 221

tier Nr. 7 bevorzug- ) )

te. wahrend die Esbedeuten: alle Angabenin % der HH; groR= 5Personen Gesinde
! ) und mehr; reich= SteuergruppenV - VII; Unterstreichungen = mind.

Kaufleute die Ha-| 5% tiber dem Quartiersanteil 1. Zeile

fennahe suchten.
Insgesamt  wird
aus den Daten die- Flensburg 1803
Sser zusammen etwa 2 i
170 - 180 groRen N ]
und reichen Haus- N B}
halten recht pla- 840 mom o oo
stisch ablesbar, wie 74 ommoon
das "Ganze Haus' :m“‘m S
mit zwar wenigen, o
aber doch bedeu- S
tenden Haushalten 2 oo o o o
konstituiert  war. ! Ao 0000 o
Die Grafik 134 Y
zeigt noch einmal in Schiling

den Zusammen-  Grafik 134
hang von Steuer (3) und Gesinde.

7.309 Die soziale Schichtung Flensburgs 1803

Es soll wieder auf zwei Wegen nach der sozialen Schichtung gefragt werden.
Es geht sowohl um die funktionale Schichtung, wesentlich nach den Berufen
orientiert, als auch um die vertikale Schichtung des "Oben und Unten", fur das
in dieser Arbeit die Steuer der wesentliche M al3stab ist.

Zur Darstellung der funktionalen Schichtung werden die Wirtschaftsgrup-
pen wie oben bereits unter A - F benutzt. In dieser Aufteilung ergibt sich als
funktionale Schichtung Flensburgsfir 1803 folgendes:

Bereich 0, das Gesinde: 2.209 Personen (22,3% der Bevolkerung).

- Bereich A, Arbeitsleute, Matrosen, Arme: 32,4% der Haushalte bei 19,6 der
Bevolkerung (ohne Gesinde, mit Verwandten; mit Gesinde: 20,3%).
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- Bereich B, traditionellesH andwerk: 29,1% der Haushalte bei 24,3% der Be-
volkerung (31,1%).

- Bereich C, Nahrungs- und GenulRgewerbe: 10,0% der Haushalte bei 9,3%
der Bevolkerung (13,9%).

- Bereich D, selbsténdige V erkehrsgewerbe, Steuerleute: 10,4% der Haushal-
te bei 9,0% der Bevolkerung (10,1%).

- Bereich E, Kaufleute, Gesundheitsgewerbe: 12,8% der Haushalte bei 11,3%
der Bevolkerung (18,8%).

- Bereich F, Rangspersonen, Verwaltung und Dienstleistung: 5,3% der Haus
halte bei 4,2% der Bevolkerung (5,8%).

Gesinde gab es 1803 in Flensburg mit 22,3% sehr viel, gegeniiber 1769 noch
etwa zwei Prozent mehr, vier Prozent mehr als1769in den vier Stadten, wahrend
in Kiel nur um 15 - 20% Gesinde vorkam. Ein Drittel an Arbeitsleuten, Matro-
sen, Tagelohnerinnenist etwasweniger alsfir 1769 mit etwa 36% gefunden wur-
de, in Kiel waren das nur etwa 20 - 25% der Haushalte. Dastraditionelle Hand-
werk hat seine Position gegenuiber 1769 ein wenig verbessert und betrug nun et-
was mehr als ein Viertel der Haushalte; in Kiel war es nur etwa 20 - 25% grof3.
Der Bereich C, das Nahrungs- und Genul3gewerbe, war von 1769 etwa 14% auf
10% gesunken, in Kiel waren es ungeféhr 10 - 15%. Das Verkehrsgewerbe, D,
hatte in Flensburg 1803 gut 10% und ist wegen seiner besonderen GroélRe dort -
wie gesagt - nicht direkt mit dem "Modell" von 1769 vergleichbar. Die Kauf-
mannschaft, hier Bereich E, ist 1803 fur Flensburg allein - da gilt auch daseben
gesagte - mit jetzt 13,4% stérker als fur die vier Stédte 1769 mit circa 10%; ich
habe oben zur Entwicklung der Kaufmannschaft den Hinweis gegeben, daf? die-
ser Beruf nicht um die 38% zugenommen hatte, die im Wachstum der Flensbur-
ger Haushalte seit 1769 verzeichnet wurde. Fur Kiel habe ich nur etwa 5% ge-
funden. Der Bereich F, Rangspersonen und andere, hatte nun 5,3% der Haus
halte. In Kiel gab esum 15% dieser Schichten.

Flensburg wird durch diese Zahlen erneut in deutlicher Weise als Handels-
und Gewerbezentrum ausgewiesen.

Die Grafik 135 "Flensburg 1803 - Schichtung, HH nach Branchen und Steu-
ern" leitet von der funktionalen Schichtung zur vertikalen tber. Darin sind die
eben skizzierten Bereiche von A bis F mit ihren Haushalten entsprechend ihrer
Zugehorigkeit zu den Steuergruppen dargestellt. Dazu ist an die "Entwicklung
Flensburgsim Lichte der Steuerlisten" (Kapitel 2.2) zu erinnern, wozu oben mit
einigen Grafiken das sehr langsame Wandeln der stéadtischen Gesellschaft zu ei-
ner bipolaren Sozialstruktur skizziert wurde, soweit das mit diesen Quellen
moglich ist. Ebenso sahen wir in der Grafik 92 "... HH ohne/ mit Gesinde", wie
diese steuerliche Aufteilung mit den Unterschieden in der Haushaltsform ein-
herging, und daf3 in den oberen Steuergruppen fast nur erweiterte Haushalte
vorkamen.

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 228 LarsHennings, Stadte in SH am Ende des 18. JH.

Flensburg 1803 - Schichtung
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Einerseits wird die Durchmischung der Berufe in den Steuergruppen noch
einmal sehr klar erkennbar, etwa bei den Kaufleuten, beziehungsweise jetzt dem
Bereich E, der auch in den unteren Steuergruppen zu finden ist. Andererseits
wird die geschilderte Hierarchie der Berufsstdnde sichtbar, Arbeitsleute und
Arme in der Steuergruppe Nr. | und ein kleiner Teil von ihnen noch in Nr. 11.
Das traditionelle Handwerk (B) wird mit seinem tberwiegend schwachen 6ko-
nomischen Stand herausgestellt.

Soweit die Verteilung der Haushalte, um aber die soziale L age der M enschen
noch préziser darstellen zu kdnnen, soll jetzt die gesamte Bevolkerung einbezo-
gen werden. Das zeigt die nachste Grafik, 136, im bekannten M uster der Grafik
52, "Flensburg 1803 - Schichtung, Bevolkerung nach Steuergruppen”. Darin sind
noch einmal die Haushaltszahlen - in den linken "Balken" - gezeichnet, wie wir
sie eben schon sahen. Jetzt kommt es aber auf die jeweils rechten "Balken" der
Steuergruppen an, worin sich die Kernfamilien und Verwandten, beziehungs
weise in Gruppe 0 die Personen des Gesindes finden. Nach den Steuergruppen
unterteilt zeigt sich die Struktur der Flensburger Bevolkerung in der Tabelle 65
"Bevolkerung nach Steuergruppen 1803". Dabei setze ich daneben die Zahlen,
diedas"Modell" der vier Stadte fir 1769 ergab. Bezogen auf U nter-, Mittel- und
Oberschicht, deren "Kerne" ich als die Steuergruppen I1, 1V und VI angenom-
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men habe (s0), ergibt Flensburg 1803 - Schichtung
SCh fur dle Flenéjurger 35 Bev. nach Steuergr. in 1.000

Bevolkerung jetzt fol- N
gendes Bild, dassich von
dem fir 1769 kaum un-
terscheidet:

- Gut 80% der stadti-
schen Bevilkerung in

(Tausender)
~
L

Flensburg 1803, das wa- N7

ren Arbeitsleute, Arme, 0s

Matrosen und "kleine" ol T rH Tﬂ N rﬂ . Vﬂ
Handwerker,  miissen L A
als Unterschicht be pam

zeichnet werden, wovon Grafik 136
wiederum gut 20% als Tabelle 65

Gesinde eine besondere.  gay) ker ung nach Steuer gruppen 1803
soziale Gruppe waren,

die so gut wie keine GruppeO: Gesinde 22,3% der Einwohnerlnnen (18,8%)
. N i 0, 0,
Rechte unter der patri- Gruppe |:  unter Steuerpflicht, 23,1% (29,2%)

” Gruppe ll:  bis 88 Schol3 34,0% (30,5%)
archalischen Herr-|  Gruppelll: 9-14R SchoR 6,7% (6,7%)
schaft hatte. Gruppe IV: 15 -228 Schof 3,5% (3,5%)

Gruppe V: 23-30R Schol’ 1,9% (1,9%)
- 0
- Btwa 7.5% der B& ¢ hevi: 31-94R SchoR 3,5% (3,7%)
volkerung kann nach| Gruppe Vil 95R und mehr 0,7% (0,7%)
dieser Einteilung als| Gruppe VIII: steuerfreie Rangspers. 4,2% (6,2%)
Mittelschicht  angese- in Klammern 4-Stédte 1769
hen wer den.

- Als Oberschicht bleiben etwas tGiber 10% der Bevolkerung Flensburgs, wo-
von gut 5% als 6konomische Ober schicht, knapp 5% dazu als nichtproduzie-
rende Ober schicht anzusehen sind.

Auch wenn ein ganz praziser Vergleich mit den Zahlen fur 1769 nicht mog-
lichist, hatten wir zuvor schon einige Hinweise gefunden, daf3 sich die Flensbur-
ger Bevolkerung gegenliber 1769 weiter polarisiert hat, weil zum Beispiel mehr
Gesinde in weniger Haushalten vorhanden ist, oder erweiterte Haushalte stér-
ker in den oberen Steuerklassen als 1769 zu finden sind; nicht Gbertragbar ist
diese Tendenz auf die regionale Ebene, die Durchmischung der Distrikte hatte
janoch zugenommen.
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7.4 Exkurs: Altona 1803

Daf Altona eine gegeniiber anderen Stadten Altona 1803 - Gewerbestruktur
auffallende Haushaltsstruktur aufwies, bestatigt
sich fur 1803. Die folgenden Angaben haben fir

Altona eine EDV-Datei von Rolf Gehrmann zur A (38.5%)

Basis, in der dieser die Altonaer Volkszéhlungvon & ’0’0’0‘\0\

1803 vollstandig aufgenommen hat. Von den //’0:0:0:0:0:0:0:03

23.112 Personen, die erfaf3t werde(?4 sind 6.307 als //’0:&::‘:::::‘:
Haushaltsvorstande ausgewiesen””. Sie wurden — B(3.9%) [y W7

mit dem von mir verwandten Berufscode versehen, %ﬁ‘{“'y////////j P20
der allerdingsin einigen Positionen ergénzt wurde, ,’::gé:%;"::://

um gréRere Berufsgruppen aufzunehmen, deren 0(65% < e
Code zuvor nicht benétigt wurde (Kapitén in 1204, D (6.2%) '

Rentier in 1505, Collektor in 1602; alsGruppen ka
men hinzu: 907-Posamentierer, 1208-Kueper,
1407-Krankenhauspersonal, 1611-Commissionar. .

Auf diese Weise kann die funktionale Schich- ~ CGrafik 137
tung Altonas ndherungsweise mit jener der von mir untersuchten Stédte verglichen werden wobei
eine besondere A hnlichkeit zur Hafenstadt Flensourg vorliegt. In Altona gab es schon 1769in der
fragmentarisch erhaltenen Volkszéhlungsliste (s.0.) auffallend viele Einzel personen, die oft Schlaf-
stellen nutzten. Viele Arbeitsleute und Seeleute bilden diese Gruppe sowohl in Flensburgwiein Al-
tona. Aber esgab in Altona zusétzlich eine Reihe alleinlebender Gesellen. Inshesondee Gesellen
der Bauberufe (Maurer 107, Zimmerer 110) und die der Schneider (78) sind zu nennen; zusammen
werden es an die 400 Gesellen gewesen sein. Aber auch etwa 60 Grenadierjéger und Stadtsoldaen
kommen vor, und knapp 50 Buchhalter und Biiroangestellte sind alseigenstandige H aushalte bezie-
hungsweise Hauslinge und so weiter ausgewiesen. Auf eine Verknupfung mit der Haushaltsform
habeich verzichtet, so dald tiber deren Familienform hier nichtsgesagt werden kann.

DieVergleichsgrafik der 17 Berufsgruppen "Altona 1803 - Berufe der Haushaltsvorstande' zeigt
dabei das ubliche Bild der funktionalen, berufsorientierten Differenzierung, dasfur shleswig-hol-
steinische Stadte im 18. Jahrhundert als"normal” anzusehen ist. Dasvon mir so genannte“traditio-
nelle" Handwerk der Berufsgruppen Nr. 3- 10fand sichin Altonain &hnlicher Verlaufsform wie zum
Beispiel 1803in Flensburg, daswegen desHafensam ehesten vergleichbar ist. Auffallendig der ge-
ringe Anteil desAltonaer Nahrungsgewerbes, Berufsgruppe 11. VVor allem Brauer und Brenner feh-
len relativ gegenuber Flensburg, von denen es dort 4,5% Haushalte gab, in Altona aber nur 1%.
Auch der Prozentsatzder Backer (0,7%) liegt unter demin Flensburg. Bei den Schlachtern war esal-
lerdings umgekehrt: Altona hatte doppelt so viele Schlachterhaushalte (1,2%; oft Kopfstlachter)
wieFlensburg.

Die Gruppe Nr. 12, dasV erkehrsgewerbe, zeigt den grof3en Hafen Altonas, der dennoch beziig
lich seines Anteilsihm zuzuordnender Haushalte deutlich hinter Flensburg zurtickbleibt. Auch die
Gruppe Nr. 5, der Fahrzeugbau, ist durch Schiffszimmerer gepréagt. Flensburg wies vor allem sehr
viele Schiffer auf, worunter auch Schalupen- und Ewerfihrer gezahlt wurden. Geringwar inAltona
die Zahl der alsselbstandig lebend erfaten Matrosen und Seeleute; darin dirfte auch eineZuord-
nungsdifferenz zum Ausdruck kommen. In Altona fallen haufige Kapitane auf, die ich song kaum
fand. Undesgabin AltonavieleKueper, die- in Gruppe 12-dem Freihafen der Stadt bezienungswei-
se dessen L agerhéusern zugeordnet wurden (Kueper sind - in Hafen - Warenkontrolleure(Brock-
haus/ Wahrig, Deutsches Worterbuch, Stuttgart 1982), oder Fal3binder der Kaufleute und Wein
héndler, "wohl unterschieden von Béttchern", auch Kellner bei Weinhéndlern (Grimm, D eutsches
Worterbuch, L eipzig 1873; dazu Hamel, 1983, der siealsBottcher sieht).

Inden hier untersuchten selbstandigen Haushalten und denen von H&auerlingen und weiteren Al-
leinstehenden fand sich in beiden Stédten ein Anteil von 18% an Arbeitsleuten und "Arbeitdeuten
der See" (Matrosen, Seeleute). Wahrend M anner meist auch alsArbeitdeute bezeichnet werden,

64 Gehrmanns(1989) Code HS (Stellungim Haushalt): 2001, 2002, 2036, 2038, 5301, 5303, 5305,
5309, 5317, 5326, 5335, 5336, 5337, 5347.
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sind die Frauen dieser Gruppe
Nr. 2oft mit einer Téatigkeit be-
zeichnet, die sie ausliben, etwa
als Wascherin (69). In Altona 54, |
sind sehr viele N&herinnen
(123) verzeichnet, moglicher-  25% |
weise kommt darin eine Manu-
faktur-Auftragsarbeit zum 0%
Ausdruck.

Bei der Gruppe Nr. 15, das
ist - weit gefaldt - der Handel |
mit Fabrikanten und Leuten
mit Zinseinkommen, fallenfir 5%

Altonadie vielen Rentiers auf, ‘ 1 % ‘%\ ‘
ieg i eswig-Hol- 0% @@ B =t B e
dlgsdﬁsqnstl_nSchl . g Hol R? 2 3 4 5 T 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
stein nur in Kiel haufigfanden. Berufsgruppen

Waéhrend es in Kiel mit einer

gegenuber den anderen Stad- Grafik 138

ten deutlich unterschiedlichen

Sozialstruktur vonihnen 2,6% der Haushalte gab, fanden sichin Altona1,9%.

Ganzwesentlichwird die Gruppe 15in Altonaaber von L euten geprégt, diemit "handelt" undals
"-handler" aller Art bezeichnet sind. In den anderen Orten waren Héandler gegenuber den Kaufleu-
ten eher selten, zum Teil standen sie steuerlich mit den Kaufleuten auf einer Stufe. Fir Altona
scheint das nicht der Fall zu sein, sondern ich vermute unter denen mit der Bezeichnung "hancelt"
auch solche, die den Hokern nahe stehen, die also drtlichen Kleinhandel betrieben haben. Insofern
hat mdglicherweisedie GruppeNr. 15in Altonagegenuber der in Flensburgtrotzihrer GroRe sozial
einerelativgeringere Bedeutunggehabt.

Zwei Berufefallenin der Altonaer Berufsgruppe Nr. 16, den Rangspersonen, gegeniber den an-
deren genannten Stadten auf, die ich sonst nicht fand, die Collekteure und die Commisionére. Ich
habe die ersten alsVerwaltungsleute einsortiert (18in 1602), die anderen mit einer neuen Nummer
versehen (19in 1611). In Nr. 1607 sind in Altonaauch die Militarseingeordnet, damein Code davon
ausging, daf3 1769 aktives Militér nicht gezéhlt worden ist; sie bldhen die Nr. 16 verfalsthend auf,
denn viele der gezéhlten sind rggdere Rénge, die alsHauslinge codiert sind. 25 Grenadierjager und
34 Stadtsoldaten sind darunter .

Eszeigt sich bei diesem Vergleich also folgendes: Bei einer erheblich groéf3eren A usdehnungwar
Altona, so scheint es, 1. in der zeitgendssischen Statistik gegenuiber anderen Stédten deutlich unter-
schieden, 2. hinsichtlich der von mir ausdifferenzierten Berufsstruktur Flensburg dennoch recht
ahnlich. Dennbezuglich der Haushaltsstrukturen verdichtet sich, daf3in Altona 1803, wie schon 1769,
deutlich mehr Leuteallein alsH&auslingelebten, die anderswo zu dieser Z eit noch im"Ganzn Haus'
subsumiert wurden. Mehr Arbeitdeute in Altona (16%) gegeniuiber Flensburg (11%) gehen ubri-
gensmit einem groRReren Anteil von Fabrikanten (0,9% statt 0,5%) einher. Aber auch in Altonawar
offenbar die Hausproduktion noch bestimmend, wasauch fir die Fabrikanten gilt.

Die Fabrikanten Altonas hat Wucher (1955) in ihrer Arbeit Uber Altona ausgiebig untersucht.
Schon fur 1705 hat sie 193 Fabriken gefunden, von denen 171 bismaximal 3 Personen beschéftigten,
19 hatten von vier bis 20 Beschéftigte und drei Fabriken hatten 21 bis 100 Personen im Dierst. Fur
1777 vermerkt sie 148 Fabriken in Altonamit 1733 Beschéftigten. Bis1803- in jenem Jahr gab es 113
Fabriken mit 2177 Beschéftigten (incl. Fabrikanten) - blieben die GroRenklassen in folgendem Rah-
men: klein 54- 66%, mittel 24 - 36%, grof31- 3%.

Altona 1803 - Berufe der Haushaltsvorstaende
35% nach: Gehrmann

15% |

65 DieGruppeNr.16maginder Grafik "Altona1803- Berufeder Haushaltsvorstande" etwaum
1,5% zu grol3fur den Vergleich geraten sein; inder zusammenfassenden Grafik ("Torte") "Al-
tona 1803 - Gewerbestruktur" habeich diesbereinigt.
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8. Einordnungund Bewertung -
Die Stadte in Schleswig-Holstein am Ende

des 18. Jahrhundertsim Vergleich

Der Begriff des sozialen Wandels ist der Geschichtsforschung inhérent, er
steht auch "im Zentrum einer historischen Soziologe" (Endruweit, 1989). Dessen
Bestimmung wird allerdings zum Problem, wenn sozialer Wandel in den Sozial-
wissenschaften primér als me3barer Wandel der Sozialstruktur definiert wird.
Zwar sind in dieser Arbeit hinreichende Versuche deutlich geworden, dem zu
entsprechen. Esist aber problematisch, wenn Veranderungen, die nicht 'typan-
dernd" sind, nicht alsWandel, sondern lediglich "als I nteraktion, Konflikt, Koope-
ration zu analysieren” sein sollen (ebd.), ganz abgesehen davon, ob sich fir den
untersuchten Zeitraum hinreichend prézise Quellen finden lassen. Die For-
schung wird dann zu sehr von den angewandten M ethoden - der "quantifizieren-
den Sozialforschung" - her bestimmt. Sozialer Wandel mif3te im naturwissen-
schaftlichen Sinne fixierbar sein, um solchen Anspriichen gentigen zu kénnen.
Dabei gerét aus dem Blick, was nach meiner - zugegeben hdchst vorlaufigen -
Auffassung Uber die Entwicklung der schleswig-holsteinischen Stédte am Ende
des 18. Jahrhunderts, firr die ein erster Uberblick angestrebt wurde, doch sehr
wesentlichen Wandel beschreibt, wofir ich die die Aufklarung als Indikator be-
miiht habe, die Anderung der sozialen, politischen Einstellung.

Im untersuchten Zeitraum, so scheint es, war soziale Verénderung nicht -
noch nicht - "typandernd", nicht eine der Sozialstruktur und der "sozialen Hand-
lungsfelder der Menschen, soweit sie quantitativ mef3bar sind”, wie Sachse jenen
Anspruch formuliert (1987, S. 11). Er benennt vier Punkte zur notwendigen U n-
tersuchung sozialen Wandels: 1. den demografischen Bevolkerungsaufbau, 2.
die funktionale Schichtung, 3. die vertikale Schichtung und 4. die schichtenspe-
zifischen Elemente der sozialen Situation der Individuen; diese Punkte "ergeben
in ihrem interdependenten Zusammenwirken die Sozalstruktur”. Doch zugleich,
so stellt er fur seine Untersuchung zu Gottingen 1763 - 1861 heraus, "kann die
Prozel3haftigkeit sozialen Wandels (verstanden als Wandel der Sozialstruktur) zu-
nachst nur komparativ in ihrem Resultat sichtbar" gemacht werden. Ob sich die
Sozialstruktur in obigen Sinne in Schleswig-H olstein im untersuchten Zeitraum
gewandelt hat, mul3 im vorgelegten Ergebnis strittig bleiben; zumindest erwies
sie sich - wie die Gottinger - "ihrer &uReren Form nach als eigentimlich stabil”
(ebd. S. 243).

Bei der das SchluRkapitel abschlieRenden Diskussion von Individuation und
Entwicklung der Privatsphare wird an diese Fragestellung anzuknipfen sein, um
eine solche eingeschrankte Sichtweise, Wandel misse in der Sozialstruktur
mef3bar sein, noch einmal zu reflektieren. Denn die Aufklarung, die - wie Ko-
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pitzsch (1981) feststellt - im letzten Drittel des 18. Jahrhundertszu einer breiten
Reformbewegung' in Schleswig-Holstein wurde, enthielt vermutlich ein weit
groReresPotential sozialen Wandelsin sich alsin der Sozialstruktur mef3bar sein
kann. Wenn richtig ist, daf3 der "Keim des Neuen im Schol3e des Alten" (M arx)
heranreift, konnte ein gravierender Wandel fur wesentliche Teile beziehungs
weise Schichten der M enschen schon - im Sinne dialektischer Prozesse - qualita-
tiv wirksam sein, bevor diese sich - heute mef3bare - neue Organisations-, also
L ebensformen geschaffen haben. Solche Prozesse frith aufzuspiren, und dazu
ist diese Arbeit fir mich ein erster Schritt, wird mit einer - im oben beanspruch-
ten Sinne - auf Sozialstruktur-M essung fixierten Sichtweise eher behindert. Ab-
schliessend soll hier deshalb auch Uber Perspektiven reflektiert werden, die fur
weitere Forschungen andere Richtungen weisen und auch hier zu kurz kamen.

8.1 Stadt im Wandel ?

Wenn sie auch landlich gepragt waren, mit viel Vieh innerhalb ihrer Begren-
zung, und die Hauswirtschaft der Frauen der méannlichen Hausproduktion in
der Bedeutung fir die gesellschaftliche Produktion nicht nachstand, waren die
schleswig-holsteinischen Stadte keine Ackerbirgerstédte. Litge nennt jene
Stadt so, "bei der agrarwirtschaftliche Betétigungder Birger und eine Verpflechtung
mit der engsten Umgebung ausschlaggebend sind” (1979, S. 143; zur Typologie
auch Gerteis, 1986). Die Funktion einesregelmaRigen M arktes kann diesen Or-
ten zugesprochen werden, in denen Handwerk und Handel eine diese Markt-
funktion begriindende Rolle spielten. Uberwiegend waren die Raumlichkeiten
mit den eng angelegten Strafen und Grundstiicken stédtisch (vgl. Stadtkernat-
las). Allerdings fand sich mit Neuminster auch ein Ort, der - hétte er um 1770
statt einer Fleckensverfassung das Stadtrecht gehabt - als Ackerbiirgerstadt zu
bezeichnen wére. Und, die kurzen Hinweise auf die Sozialstruktur der déani-
schen Orte Vejle und Horsens (nach: Elklit) kdnnten auf solche Strukturen dort
deuten.

Diese Aussage beziiglich der Stadte 1813t sich mit grofRer Wahrscheinlichkeit
verallgemeinern, weil sich mit den zusammenfassenden "Tabellen" (der Volks
zéhlung von 1769) zeigen liel3, wie weitgehend die Stadte im koniglichen Anteil
der Herzogtimer strukturell Gbereinstimmten; eine so grundlegende Aussage
fur die vorindustrielle Periode, wie die, die "meisten Stadtbewohner waren in
Wahrheit 'Ackerbirger™ (Sachse, 1987, S. 19), l&3t sich fur Schleswig-Holstein
nicht bestatigen, obgleich ich ebenfalls einen landlichen Aspekt der Stadte be-
tont habe.

Wesentliche 6konomische Basis der schleswig-holsteinischen Stédte war das
Handwer k alsHausproduktion. Ein gutesDrittel der stéadtischen Haushalte war
direkt als Handwerkshaushalte ausgewiesen. Dabei konnte gezeigt werden, daf3
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ein Teil solcher Berufe regelmaRig konomisch von besonderer Bedeutung war,
das Nahrungsmittelgewerbe. In der zeitgentssischen Statistik der V olkszéhlung
von 1769 blieb allerdings eine "burgerliche Nahrung treibende" Gruppe unsicht-
bar: Die Kaufleute, deren Haushaltsanzahl nur um 10% in den Stadten aus
machte und selbst in Flensburg nur wenig mehr, sind als besondere soziale
Gruppierung herauszuheben, weil sie mit ihren oft grof3en Vermdgen alle ande-
ren Gruppen weit Ubertrafen.

Wie der Auszug ausden "Tabellen" fir 18 Stadte zeigte (hier: Tabelle 6), wa-
ren esjeweils nur wenige Prozent A bweichung gegeneinander, um verschiedene
"Typen" der Stadt ausmachen zu kénnen. Die Verwaltungs- und Residenzstadte
zeichneten sich zum Beispiel dadurch aus, dal3 nur etwa ein Achtel der Bevolke-
rung zu den Bildungs- und Rangspersonen gehdrte, wahrend andere Stadte um
die Héalfte dieses Werts auswiesen. Nur Kiel - vielleicht noch Altona - war von
den hier untersuchten Orten diesbeziiglich mit einer ausgepragten "Sonderfunk-
tion" hervorgetreten, in der sich die U niversitéat, mehr wohl aber noch ausdrtick-
te, da3 Kiel bis 1773 die Hauptstadt des gottorfischen L andesteils war; insofern
ist die Annahme berechtigt, daf3 die dortige Situation fur Schleswig-Holstein
eine ganz besondere gewesen ist.

Gar nicht - beziehungsweise viel zu gering - bertcksichtigt wurden fir das
Gebiet des heutigen Schleswig-H olstein die damaligen Grof3stadte L tibeck und
Altona. Wahrend fur L iibeck eine ganz eigene Entwicklung bestand, und es, wie
Lauenburg, erst spat zu Schleswig-H olstein kam, konnte auf Altona nur ein klei-
ner Blick geworfen werden. Die Volkszahlung fir diese Stadt ist nur unzurei-
chend erhalten. Dennoch soll auch an dieser Stelle nicht auf den Hinweis ver-
zichtet werden, daf - mit einiger Wahrscheinlichkeit - unmittelbar vor den To-
ren Hamburgs der danische Staat eine Stadt mit ganz eigener Ausprégung ge-
schaffen hatte. Wie an einer Stichprobe der Volkszéhlung von 1769 erkennbar
scheint, ist dort von einem strukturellen Wandel gegeniiber anderen Stédten
auszugehen. Allerdings moglicherweise nicht insofern, als er im Laufe der Zeit
allméhlich und endogen zu globalen Veranderungen gegenuiber der friheren
Existenz Altonas fihrte. Es scheint diese Stadt mit 1769 circa 18.000 Bewohne-
rinnen gegeniiber den anderen Stéadten einen neuen, modernen "Typ" insofern
darzustellen als dort sowohl mehr Fabriken und/ oder Manufakturen als auch
erkennbare "vorproletarische" Schichten entstanden waren, dal3 dort aber auch -
ahnlich wiein Kiel - die Oberschichten grof3er als anderswo gewesen sind. Eine
solche Entwicklung kénnte fir Altonafast vom Anfang seiner besonderen For-
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derung durch den Staat Volkszaehlung 1769 - 4Staedte

an gegolten haben, seit . Benue ec, absol (2 T.in Tausend)
es 1664 zur Stadt erklart a5 o

wurde. Mit anderen a B

Worten, jedenfalls in 35

(Tausender)

Holstein kénnte sozialer
Wandel dirigistisch fo-
kussiert, also Uberwie-
gend in Altona konzen-
triert worden sein. Dar-
auf sollte auch im o A o e N e N
SchlufZkapitel verwiesen L
werden, um nicht einer ) e .

einseitigen Betrachtung  Grafika

anheimzufallen®.

Volkszaehlung 1769 - DKSt

Beim Vergleich mit 2 Berue ec. absolt (1. in Tausend)
vier Stadtegruppen an- 2 7=
hand der Originalwerte, 2
wiesiedie Volkszghlung ==
von 1769 erbrachte, er- & ..
gab sich fir Altonaeine = %]
deutliche Abweichung, 29
wahrend die vier Stadte- os
gruppen recht &hnlich ot ]
strukturiert waren; das BN % @7 N 7NE7N (
waren 1. die danischen L L
Stadte (Apenrade, Ar- e T

roes-Kioping, Hadersle-  Grafikb

ben, Sonderburg, Tondern), 2. die schleswigschen Stadte (Eckernférde, Fried-
richstadt, Garding, Schleswig, T6nning, Flensburg, Husum) und 3. dieholsteini-
schen Stadte (Rendsburg, Krempe, Burg, Gliuckstadt, Heiligenhafen, Itzehoe,
Lutjenburg, Oldeslohe, Ploen, Segeberg, Wilster), sowie 4. die vier Stadte
(Flensburg, Rendsburg, Husum, Krempe). Gegeniiber diesen Gruppen, die von
gut elf bis etwas tiber 22 Tausend M enschen umfaldten, weist Altonas Original-
"Tabelle" fast nur Bevolkerung im Bereich der "birgerlichen Nahrung" aus und
verzeichnet vor allem &ufRerst wenige Dienstbotinnen und Tagelhnerlinnen.

66 Diese Skizze ssammt auseiner eben begonnenen U ntersuchungder - alsQuellen problemati-
schen - "Tabellen", die als Zusammenfassungen der Volkszéhlung von 1769 vorhanden sind;
s.0. auch Exkurszu Altona. Die Abkurzungen in den Grafiken a-cbedeuten: rg= Rangsper-
sonen, ks= Kirchen- und Schulbeamte, ng= Nahrung, se= Seeleute, ...ki = deren Kinder,
Id/1dki = Bauern/ Kinder, dt = DienstbotInnen/ Tageldhnerlnnen,wg= Wahnsinnige/ Ge-
brechliche, rest = Differenzinder Spalteder Berufegegenuber der desAlters, dieauch nega-
tivseinkann (= Fehlerinder Quelle).
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Sehich e dan be . Volezelug 1769 atona
schaftigte Personen di- 7N
rekt in der Gruppe "bir-
gerliche Nahrung", noch
der  Rechtsvorstellung
des "Ganzen Hauses'
folgend, aufgeschrieben °
wurden (wie Gesellen, 2
L ehrlinge und Knechte). .
Zugleich entstanden be- e — e ,ﬂ .
sonders viele Kleinhaus- e e
halte in dieser Gruppe. e T

So kam es dazu, da  Grafikc

neue Betriebsformen mit extern in "Schlafstellen” wohnenden Beschéftigten ge-
rade "versteckt" wurden. Stellvertretend fur die oben genannten Stadtegruppen
zeigeich in den Grafiken a-c "V olkszéhlung 1769 - ..." die danischen und die vier
Stadteim Vergleich zu Altona.

Auch auf Kiel ist die Aussage auszudehnen, dal3 die untersuchten Stadte eine
Ubereinstimmende Grundstruktur ihrer Okonomie auswiesen, auf deren Basis -
allgemein gesagt - sich erst die Besonderheiten auswirken konnten. Und wir
werden noch sehen, wie weit diese Aussage Uiber Schleswig-H olstein hinausgilt,
weil eine recht gleichméafig entfaltete Produktionsweise ohne extreme Beson-
derheiten die Uberpriften Orte im 18. Jahrhundert noch kennzeichnete, soweit
dasin den genutzten Quellen zum Ausdruck kommt (in denen z. B. grofRere Be-
triebe nur alsgrof3e Haushalte erscheinen).

Die Grafiken d-g der vier Stadte Flensburg, Husum, Rendsburg und Krem-
pe, die die Wirtschaftsgruppen zeigen, belegen die strukturelle A hnlichkeit die-
ser Orte noch einmal. Der Sektor A% (Urproduktion, Arbeitsleute, M atrosen,
Sonstige) schwankte nur zwischen 33% und 40% der Haushalte, Kiel 1781 und
Flensburg 1803 inclusive. Der Sektor B (trad. Handwerk, Gewerbe) lag zwi-
schen 22% und 35%, der Sektor C (Nahrungsmittelgewerbe) zwischen 10% und
15%. Beim kleinen Sektor D (Verkehrsgewerbe) war allerdingseine Spanne von
3% bis 9% vorhanden, und insbesondere Kiel mit nur 1,7% fiel auf. Der Sektor
E (Kaufmannschaft, Fabrikanten) reichte 1769 von 6% bis12% (Flensburg, dort
1803 13%). Handel und V erkehr gemeinsam umfal3ten 10% bis20%. Beim Sek-
tor F (Rangspersonen) war die Spanne 1769 (und Flensburg 1803) von 6% bis

(Tausender)

67 Diese Sektorenentsprechen - mit kleinen A bweichungen -jenen, die Sachse verwendet hat, al-
lerdingsist sein Sektor B (Handwerk/ Gewerbe) hier in B und C aufgeteilt; der vonihm festge-
setzte Sektor "Private Dienstleistung"istin B, Cund E enthalten, war in SH aber nur um 3- 6%
groR. Fir Kiel habeich hier nun - abweichend von den benutzten Berufsgruppen - die Pensio-
nareim Sektor F plaziert.
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9% grof3, in Kiel betrug dieser Sektor

1781 aber circa26%. Die Grafiken i-k Flensburg 1803 - Gewerbestruktur
zeigen weitere Vergleiche.
Diese Ubereinstimmungen mach- Fea0)
ten essinnvoll, fur dievier Stédte zum Eazen)
Jahr 1769 mit einem gemeinsamen A2

"idealtypischen Modell" zu arbeiten,
ohne dal? dabei die Differenzierung
ausdem A uge verloren gehen darf.
Eine 20%ige Stadtbevilkerung in c oo
Schleswig-Holstein kann fir diese
Zeit als normal angesehen werden 8G9
(Gerteis, 1986, S. 59f). Bezuglich der
aufleren Bedingungen war fir Schles-  Grafikd
wig-Holsteins Stadte keine detaillier-
te Einschdtzung moglich; bei der Be- Husum 1769 - Gewerbestruktur
wertung der Konjunktur far 1769
wurde von "neutralen” Bedingungen Fo%
in einer U mbruchsituation ausgegan-
gen. Wahrend insgesamt ab der Mitte oG
des 18. Jahrhunderts von einer begin-
nenden Blite der Wirtschaft Dé&ne- caaen)
marks und der Herzogtiimer gespro-
chen wird, war das Jahr 1769 aller-
dingsein ganz besonderes: Die Preise
fur Getreide, die ein wichtiges "Kon-
junkturbarometer" zu dieser Zeit wa-
ren, fielen auf einen absoluten Tief- Grafike
stand, wahrend die "lange Welle" der Kornpreise kontinuierlich nach oben
wies®,
n den Stadten Schleswig-H olsteinszeigte sich einerseitsdie typische sozial -
topogr afische Ordnung: Reiche siedelten bevorzugt im Stadtkern, Arme
an den Réndern. Andererseits blieb die Segregation in den Stadten gering, es
gab eine vielfaltige Durchmischung unterschiedlicher Stdnde und Berufe, weil
viele Armere in Buden und Kellern der Reichen lebten. Zum Teil fanden sich
mehrere hierarchisch zu einander stehende "Zentren" (Flensburg), um die her-
um jeweils verstérkt untere Schichten angesiedelt waren. Im Einzelfall gab es
zwei Zentren an den Stadtrandern, weil durch Aus- und Umbau des Ortes eine

A (40,4%)

68 Daszeigt L orenzen-Schmidt (1981) an verschiedenen Kornpreisen; siesind auch "Barometer"
fUr die Sterblichkeit, bei Hunger steigen die Preise, wie Kohl (1985, S. 94) darlegt; kritisth
Sachse (1987, S.93).
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Umstrukturierung stattgefunden hat-

te und Reiche in die neuen Erweite- Rendsburg 1769 - Gewerbestruktur
rungsgebiete gezogen waren (Fe-
stung Rendsburg). Fons

Die Unterscheidungen von reiche-
ren und armeren Distrikten zeigten
umfassende Differenzen bezlglich o)
der Lebenswelten auf. In reichen
Quartieren waren die Steuerzahlun-
gen hoher und héaufiger, Haushalte,
Familien, Kinderzahlen groR3er. In je-
nen Flensburger Haushalten, die an B @23%)
sich regelméRig Gesinde aufnahmen
(ohne Arbeits- und Seeleutehaushal-  Grafik f
te zu berucksichtigen), gab es 1769 in
reichen Distrikten sechs mal soviel Krempe 1769 - Gewerbestruktur
Gesinde wie in den &rmeren, sowohl
Dienstbotinnen als auch Gesellen, Fo8%)

Lehrlinge, Kommis; diese Differenz
war in Flensburg 1803 deutlich gerin- o2 A @20
ger geworden.

Der erhebliche Anteil unterer c30%
Schichten in den Stadten, die nur bis
Zu geringen Betréagen (dem maxima-
len Niveau von Arbeitdeuten) Steu-
ern zahlten, mufite die Stadte deut- B @)
lich pragen. Nur wenige Bereiche, im
Einzelfall nicht in ortlich zentraler Grafikg
Lage liegend, bestanden in den Stédten des 18. Jahrhundertsin Schleswig-Hol-
stein, die als Reichen-Quartiere besonders augenféllig gewesen sind.

Erst auf dieser Basis, gestiitzt durch die gesellschaftlichen Konventionen und
politischen Privilegien der reichen Sténde, waren diese im Stadtbild mit ihren
zum Teil prunkvollen H&usern, der ihnen vorbehaltenen Kleidung, ihren Karos-
sen und dergleichen alsHerrschaftseliteihrerseitspragend.

Kohl zeigt fur Trier nur die Wohnlage der U nterschichten. Und Sachse bildet
(zu 1763) fur Gottingen nur Unter- und Oberschichten ab, um zu zeigen, daf3
beide Gruppen gegensétzliche Tendenzen in der Wohnort-"wahl" entwickelten.
Eine solche Tendenz wird in der hiermit vorgelegten Studie bestétigt. Da alle
Haushalte in Distrikten erfaf3t und dann nach den durchschnittlichen Steuer-
zahlungen bewertet wurden, ergab sich zugleich in Verbindung mit der Frage-
stellung, ob die wichtigsten Berufe nur in ausgewahlten Distrikten lebten, daf
letzteresnicht der Fall war.

A (39,2%)
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Zu solchen Ergebnissen kommt auch L orenzen-Schmidt (1982) fur L ubeck
des Jahres 1762: "Die Durchmischung war zu allgemein, um deutliche segregative
Tendenzen hervorzurufen” (S. 191). In seinen topografischen Darstellungen wird
gleichwohl eine Ausnahme erkenntlich, die mit Flensburg recht gut tberein-
stimmt, weil esin beiden Stédten ein ausgepragtes Seeleute-Quartier gegeben
hat, das durch besonders geringe durchschnittliche Steuerzahlungen ausgewie-
sen war.

Ohne den Ansatz der "Sozialokologie" hier selbst kritisch zu reflektieren, ist
in dieser Arbeit doch deutlich geworden, daf3 fir Stadte auch im 18. Jahrhundert
"nicht von nachbarschaftlicher Wesensverwandtschaft der dort Lebenden”, wie
Schwippe (1983, S. 247) kritisch formuliert, ausgegangen werden kann. Jenseits
"soziologischer Schulen" gedacht ist der Ansatz der "human ecology” (Park)69
durchaussinnvoll: "An die Stelle des nachbarschaftlich organisierten Stadtmodells
trat damit in der Sozialokologe die funktional gediederte Stadt, deren Raumstruk-
turen 'genau der inneren Differenzierung der 6konomischen und sozialen Funkti-
onsablaufe, die sich aus dem Prinzip der gesellschaftlichen Arbeitsteilung ergbt’,
entsprechen” (ebd.). Im einzelnen sind offene Fragen erkennbar. FriedrichsH er-
austellung von Hypothesen Durkheims, es gelte: "Je gr6R3er die Differenzierung,
desto g6Rer ist die raumliche Konzentration ahnlicher Elemente" (1977, S. 72),
laRt sich fur die Stadte des 18. Jahrhundertsin Schleswig-H olstein nicht zeigen.
Extreme Differenzierung der Stdnde ging mit einer relativen Durchmischung
einher: weder die Elite noch die U nterschichten lebten fir sich raumlich beson-
derskonzentriert. Aus den diskutierten Arbeiten wird der Wert topografischer
Darstellung erkennbar, um verschiedene L ebensmilieus herauszustellen, die fur
die Stadte wesentlich waren. Beides gilt jeweils: Durchmischung und Abgren-
zung in den Distrikten, und das auch hinsichtlich Haushaltsformen und Steuer-
zahlungen.

ach dem meR3baren Wandel der Stadt gefragt, wird allein die erhebliche

Ausweitung der Baugrenzen einiger Stéadte und die starke Erhéhung der
Einwohnerlnnenzahlen von 1769 bis 1803 sichtbar. So stieg in Flensburgin die-
sem Zeitraum die Zahl der Haushalte um 38%, die der Bevolkerung um tber
44%. Fir Kiel wurde eine erhebliche Verdichtung der Wohnbevoélkerung von
1781 - 1825 ohne gr6Rere Bautétigkeit (+ 80%, Hauser nur + 8%) erreicht. Wir
sahen aber schon, und daswird noch deutlicher werden, daf3 die Sozial-Str uktu-
ren, auch die der Haushalte, sich so gut wie nicht &hderten. Kann trotzdem, bei
einer so gravierenden VergréRerung einiger Stadte, Wandel verneint werden?

69 FriedrichsVersuch (1977), die Sozial6kologie ganzlich von ihrer "darwinistischen Implkati-
on" freizusprechen, verkennt z.B., da3 auch in der Natur keine mechanische GesetzmaRigkeit
im "Wettbewerb" der Individuen herrscht; ein solcher Ansatz ist ja nicht darum problema
tisch, weil er Realitat nicht annéhernd zu beschreiben wiifdte, sondern weil dabei eine bewuld
und solidarisch handelnde Gesellschaft im “funktionalistischen Markt-Ablauf" nicht hinrei-
chend erkannt (und "geduldet") wird; zur neueren D efinition: Musil (1988).

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

8. Einordnung und Bewertung Seite 241

Innerhalb der Herzogtiimer war das Stadtewachstum demgegentiber eher be-
scheiden. Wie gezeigt wurde, stieg der Anteil der Stadtbevilkerung von 1769 bis
1803 insgesamt etwa um 2% auf 22%, wobei es auch bis 1870 nur 26% wurden.

Gleichwohl war eine - wenn auch geringe und nur anhand weniger Steuerli-
sten als Quellen fir die Zeit vor 1769 ausgewiesene - gesellschaftliche Dynamik
auch der Sozialstrukturen aufzufinden. Ab dem Beginn des 17. Jahrhunderts, so
konnte an den Kremper und gleichermalRen den Flensburger Steuerlisten ge-
zeigt werden, wurden die Mittelschichten zugunsten von Ober- und Unter-
schichten kleiner. Und diese Tendenz einer Polarisierung zwischen Oben und
Unten st fir Flensburg zwischen 1769 und 1803 noch genauer gezeigt worden.

Sicher ist nicht von Urbanisierung fiir die betreffende Zeit zu sprechen, aber
mir scheint doch - und ich komme auf die Aufklarung alsIndikator gesellschaft-
licher Veranderung zuriick, die eine politische Offentlichkeit entwickelte - ein
bestandiger Wandel sichtbar zu sein, ohne dal sich der schon prézise messen
l&Rt.

8.2 Schicht, Struktur, Mobilitat

In der Einleitung hatteich unter anderen die Frage nach den Mittelschichten
aufgeworfen. In dieser Studie wurde - vorerst - mit einem simplen Schichtkon-
zept gearbeitet, dasnur Unter-, Mittel- und Oberschicht unterscheidet. Ansprii-
che nach Verwendung einer Klassentheorie, wie sie oben zum Beispiel von Ro-
senbaum zitiert wurden, lieRen sich nicht umsetzen. Selbst zu héufig unterteile
Schichtkonzepte (etwa nach Kleining/ M oore, 1968), die die hier verwendeten
Klassifizierungen wiederum - wenn auch nur linear - weiter unterteilen, eignen
sich meiner M einung nach fir vorkapitalistische Z eiten wenig. Je differenzierter
sie ausfallen desto weniger sind sie faktisch vergleichbar, weil die Quellen selbst
nicht differenziert genug sind. Interessanter wére eine U msetzung neuer Struk-
turanalysen auf die vielschichtigen Verhaltnisse der damaligen Zeit nach L agen
und Milieus(Hradil, 1987), wenn zwei Bedingungen erfillbar wirden: 1. der Be-
zug auf das Oben und U nten von Gesellschaften, der - wie Kleining (1985) her-
vorhebt - doch bis heute als Selbstempfindung Basis sozialer Ungleichheit ge-
blieben ist. 2. mul die historische Standegesellschaft mit ihren verschachtelten
Milieus einbezogen werden; daswar hier noch nicht mdglich.

Der alleinige Bezug auf die steuerliche Bewertung der Haushaltsvorsténde
kann, darauf wurde im Hauptteil dieser Arbeit hingewiesen, nicht alsKriterium
fur Klassenlagen ausreichen. Die Verwendung von Schichtbezeichnungen dient
nur einer ersten Orientierung. Ahnliche Vorbehalte sind der Verwendung eines
"Strukturbegriffs' gegeniiber begriindet worden.

Auchin den anderen Studien sind Schichtdefinitionen mit Ober-, Mittel- und
Unterschicht (z.T. weiter unterteilt) angenommen worden, die nicht im einzel-

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 242 LarsHennings- Stadtein SH am Ende des 18. JH.

nen, sondern nur tendenziell miteinander vergleichbar sind. Sachse (1987, S.
144) sagt dazu sogar: "Die auf heterogener Quellenbasis nach der Methode des
Multiplan Sozialindex mit einer Reihe von - gewissermalf3en apriorischen - Voran-
nahmen benannten vertikalen sozialen Schichten sind zunédchst nur zur Beschrei -
bungder Differenzierung der Bevlkerunginnerhalb der einzelnen Untersuchungs-
jahre geeignet”, akzeptiert sie konzeptionell also nicht einmal fir seine gesamte
Untersuchung. Dessen Schichtmerkmale fur das Jahr 1763 sind (verkirzt): Be-
ruf, Qualitat und Standort des bewohnten Hauses, Braurechte, Besitz, Steuer-
zahlungen, A nwesenheit von Gesinde.

AlsErgebnis- auch der gleich noch zitierten Arbeiten - kann fur das I nstru-
mentarium festgehalten werden, daf3 sich "Sozialstrukturen” fur die Stadte des
18. Jahrhunderts sinnvoll beschreiben lassen, wenn die Beschrénkungen bewuf3t
bleiben, auf die ich einleitend (Kapitel 1) hinwies: Sie bleiben beschreibende
Hilfsmittel, die insbesondere nicht die soziale A useinandersetzung gegeneinan-
der agierender Klassen erfassen kdnnen. Und sie sind der historischen Gesell-
schaft &uRRerlich, insofern nur analytischesMal3, dasin einen Ansatz dessozialen
Wandels eingebettet werden muf3, um "historisch" zu sein. Die zitierten vier Ele-
mente eines I nstrumentariums zur Ermittlung von Sozialstrukturen, wie sie &hn-
lich in dieser Arbeit verwendet wurden, lassen sich pragmatisch verbinden und
anwenden. An Sachseskomplexeren Kriterien wird zum Teil aber auch deutlich,
dafd und warum er fir Géttingen einen breiten Mittelstand findet, gegentiber ei-
ner Schichtzuweisung fur Schleswig-Holstein, die sich nur auf die Steuer be-
zieht. Das hat auch Auswirkungen auf die Ergebnisse der Sozialtopografie:
Wenn qua Definition ein Standort in Zentrumsnéhe héhere Schichtzuweisung
nach sich zieht, wird das die bauliche Differenzierung, das heil3t letztlich die
Struktur von Hausbesitz(ern), auf die soziale Ubertragen. Und U nterschicht
wird per Definition ganz oder weitgehend gesindelos, wenn Gesinde M erkmal
fur Mittelschicht ist, obgleich esdoch nur temporéare Bedeutung hat.

Dasich die Steuererhebungjedenfallsin Flensburg und Krempe, deren tiber-
einstimmende Struktur hier die Basis fur die Schichtzuweisung bildete, aus-
driicklich als Bewertung von Nahrung und Besitz verstand, konnte vorerst auf
die zusétzliche H eranziehung von Haus- und anderem Besitz verzichtet werden.

Kunftig und bei der Bewertung der vorgelegten Ergebnisse gilt es fur die
strukturelle Entwicklung und fur die Lebenswelten der Individuen stérker die
Mobilitat zu berlcksichtigen. Ob eine soziale Stellung dauerhaft, gar Uber Ge-
nerationen zu halten ist, oder ob bestimmte Gewerbe nur fir eine gewisse Zeit
beruflicher Aktivitét zu ihr verhelfen, ist von ebenso grofRer Bedeutung zur Be-
urteilung von Schicht und Struktur, wie es schwierig ist, sie mit den angewende
ten Instrumenten der aufgereihten M omentaufnahmen einzelner V olkszéhlun-
gen zu erfassen, ohne dal3 L ebenskarrieren mit untersucht werden. Das gilt im
Ubrigen auch fir die Beurteilung des Phénomens des "Ganzen Hauses", auf das
ich spéter zuriickkomme.
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Fir die Stadte in Schleswig-Holstein habe ich zur Ermittlung der M obilitét
mit Hilfe von Kremper Kirchenbiichern nur einen kleinen Beitrag leisten kon-
nen. Aber auch vergleichbare Studien begriinden im Ergebnis eine erhebliche
M obilitat sowohl der Individuen alsauch von Familien. Ganze Stadtteile wurden
noch in Kriegen ausradiert (z. B. in Krempe), Seuchen rafften M enschen dahin,
wenn wohl auch nicht im oft beschworenen absoluten Ausmal3, hohe Sduglings-
und Kindersterblichkeit sind leicht nachzuweisen. Schwierig ist aber die Uber-
prufung von Lebenskarrieren. Ist der Eindruck richtig, daf3 beruflich-steuerli-
che Lebendaufe recht haufig zeigen, dal3 sich viele Haushalte in wenigen ersten
Jahren auf ein dann oft lebenslang gehaltenes Steuerniveau erhoben, sofern sie
sich lange genug an einem Ort halten konnten, wie L orenzen-Schmidt (1980)
zum Teil schon fir das 16. Jahrhundert fand? Dazu muf? die - merkantilistisch
beeinflulte - Wanderung von Volks- und Religionsgruppen mit ihren besonde-
ren L ebensformen bedacht werden.

Annahmen, in der Modernisierung hétte sich erst mit der Herausbildung
neuer Sozialstrukturen eine "verstirkte rAumliche wie soziale Mobilitat" ent-
wickelt, scheinen fur das Ende des 18. Jahrhunderts problematisch zu sein,
ebenso, dal3 die "rAumliche wie gesellschaftliche Mobilitat . gering' blieb (vgl Sach-
se, S. 18f). Eher scheint mir eine allgemein sehr grol3e regionale wie vertikale
Mobilitét Kennzeichen der vorindustriellen - und natirlich auch hier nur ge-
meinten - stédtischen Gesellschaft gewesen zu sein. Eine andere Frage ist, ob
sich schon ein grofl3er Anteil der wenigen reichen Familien - etwa als Patriziat -
relativ dauerhaft in den Stadten hat halten kénnen. Fur Flensburg hat Kraak
(1979) sieben Beispiele dafiir gegeben, wie Flensburger Patrizier-Familien in
andere Stadte hinein "Heiratspolitik" gemacht haben. Zu prifen ist, ob das hin-
sichtlich der knapp 150 Kaufmannsfamilien, die es 1769 wie 1803 in Flensburg
gab, und darUber hinauszu verallgemeinernist.

Diese Probleme missen jedenfalls bedacht werden, wenn die folgenden
Strukturvergleiche betrachtet werden.

ie Sozialstruktur in Schleswig-Holsteins Stadten’? 18Rt sich wie folgt zu-

sammenfassen, wobei die U nterschichtgrenze dort angesetzt wurde, bis
wohin Arbeitsleute noch als Steuerzahlerlnnen vorkamen (8 Schilling, 3). Zur
Ermittlung der Bevolkerungsanteile wurden die H aushaltsgrof3en schichtenspe-
zifisch einbezogen, also beriicksichtigt, daf’ U nterschichtshaushalte kleiner sind
alsdievon Mittel- und Oberschicht:

70 Zum Beispiel wiesen die Friedrichstadter Remonstranten 1769 ein gegenuiber dem sonst ge-
fundenen spéten Heiraten ein anderesV erhalten auf; dort weisen die"Tabellen" bei 2.160Be-
wohnerlnnen in der Altersgruppe bis 16 Jahre schon 25 verheiratete Manner und 18 Frauen
aus.

71 Gewonnen, solange nichts anderes gesagt wird, primér aus Daten von Flensburg, Krempe,
Rendsburg und Husum, jene Stadte, fir die sowohl Volkszdhlungslisten alsauch Steuerlisten
desJahres 1769 vorliegen.
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- 20% der Bevdlkerung war Gesinde, das im "Ganzen Haus" lebte, mehr
Dienstbotinnen als Knechte, Gesellen, Lehrjungen und Kommis;

- 60%der Bevolkerunglebtein Haushalten, diekeineoder nur geringe Steu-
ern zahlten, siewerden hier als Unter schicht bezeichnet;

- 10%der Bevdlkerung zéhltenach der Steuerzahlung zur Mittelschicht;

- 10% der Bevolkerung wurde als Oberschicht ermittelt, die etwa zur einen
Halfte besonders hohe Steuern aufbrachte, zur anderen wegen Vergiinstigun-
gen und als Rangsper sonen steuerfrei war.

Das sind die wichtigsten Daten zur vertikalen Schichtung, als funktionale
Schichtung ergab sich (vgl. die Grafiken d - gund i - k mit den Wirtschaftsgrup-
pen A - F, sowie die Tabelle 66):

- Ein gutes Drittel der Haushaltewar en die von Arbeitsleuten, Dienern, See-
leuten und sehr wenigen Hirten und Géartnern;

- fast die Hélfte der Haushalte waren solche des Handwerks und des Ver-
kehrsgewerbes, wobei das Nahrungsmittelgewerbe eine herausragende Stel-
lung einnahm;

- knapp ein Funftel der Haushalte waren digjenigen meist gut situierter
Kaufleuteund dieder Verwaltungs- und Dienstleistungsber ufe.

Auch die Uberwiegende Zahl der Handwerkshaushalte gehdrte zur grof3en
Menge stadtischer Haushalte in den hier definierten Unterschichten, in denen
Kernfamilien deutlich Gberwogen. Dies kdnnte - als Tendenz - den von Rosen-
baum (1982, S. 133) referierten Forschungsstand unterstiitzen, daf? die durch-
schnittlichen Handwerker "zur Kalkulation von Preisen und Kosten nicht in der
Lage" und aufgrund mangelnder Wirtschaftsfihrung deshalb nur selten Reich-
tum anzuh&dufen imstande waren. Daswird dadurch unterstiitzt, daf3 Handwer-
ker "in der Regel geringe’Kapitalinvestition’ fur die Einrichtungeiner Werkstatt" be-
nétigten (ebd. S. 139). Einige Berufe entsprachen diesem Bild nicht. Darauser-
gaben sich fur die Schichtung Regelméfigkeiten, die zu bericksichtigen sind,
weil sich tendenziell funktionale und vertikale Schichtung decken, wenn die Be-
rufsstruktur entsprechend organisiert wird, was ein wenig zu L asten einer prézi-
sen Berufssystematik geht.

Werden die in den fur 1769 untersuchten Stadten alsregelmaRig haufig und
reich herausgestellten sieben Ber ufe betrachtet, so wird noch anschaulicher und
wahrscheinlicher, daf3 teure I nvestitionen wiederum wesentliche V oraussetzun-
gen fur Reichtumsbildung waren, die sich dann meist durch gute Gewerbeertra-
ge auszahlten. Goldschmiede, die fur ihre Rohstoffe schon erhebliche Mittel
brauchten, fallen da etwas aus dem Rahmen. Aber die Investitionen fur eine
Schmiede, eine Backere, ein kleines Schlachthaus mit Stall und Weide, oder
die Kupferkessel von Brauern/ Brennern waren gewild auch besonders teure
Produktionsmittel. Demgegenlber sind Schneider, Schuster und andere mehr
offenkundig mit weit weniger Investition an Technik, Rohstoffen und Werkstét-
ten ausgekommen, waren aber nur selten wohlhabend. Auch fir Kaufleute und
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Handler war es Uberwiegend Voraussetzung, daf? sie die Mittel hatten, um kon-
kret mit den Waren umzugehen, firr die sie Lager- und U mschlagflachen, Ver-
kehrsmittel und entsprechend Geld bereithalten muf3ten.

Auf der anderen Seite ergab die Tatsache, dal3 zu den regelméaRdig haufig und
reich gewesenen Handwerken fast ausschlief3lich das Nahrungsmittel gewer be
zéhlte, Hinweise auf die 6konomischen Schwerpunkte der Stadte, auf den dama-
ligen Massenkonsum. Trotz erheblicher Hauswirtschaft durch die Frauen war
das stadtische Gewerbe durch die Ware Nahrungsmittel deutlich gepréagt. Das
gilt umso mehr, wenn die Kaufleute und H &ndler auch wesentlich mit Nahrungs
mitteln und entsprechenden Rohstoffen gehandelt haben. Korn wurde zum Bei-
spiel in grof3en Mengen Uber Rostock, Kdnigsherg, Danzig und Riga nach Flens
burg eingefuihrt; 1770 wird Uber einen dortigen VVorrat von 7.841 Tonnen berich-
tet, wovon nur 494 Tonnen inlandischer Roggen gewesen sei (H enningsen, 1984,
S. 209). Erst an zweiter Stelle pragte das Bekleidungsgewerbe, insbesondere das
der Schneider und Schuster, die schleswig-holsteinische Stadt um 1769; dessen
Haushalte waren jedoch nicht regelméRig reich. Aber in Kiel 1781 waren letzte-
re, aber auch die Tischler demgegeniiber relativwohlhabend, wasauf eine grof3e
reiche Oberschichtskundschaft zurlickzufiihren sein durfte.

Im Einzelfall konnten fast alle Berufsinhaber in die 6konomisch bedeutenden
Schichten der Stadte aufsteigen. Einzelne Berufe sind einerseits nicht als
Schichtmerkmal geeignet, auch wenn Steuern als vertikale Schichtmerkmale
den funktionalen hinzugefiigt werden, weil stets eine Reihe von Haushalten ge-
rade steuerfrei war. Das bedeutete keineswegs immer Armut und sozialen Ab-
stieg, sondern zum Teil das genaue Gegenteil, da zum Beispiel Ratsverwandte
steuerfrei waren, ebenso die Erbauer neuer Héuser. Andererseits gibt es aber,
wie eben ausgefiihrt, bestimmte Berufe, die als Gruppe regelmaflig eine be-
stimmte soziale Stellung auch in der vertikalen Schichtung einnehmen, zum Teil
ohne Steuern zu zahlen, wie die Rangspersonen aus den Verwaltungs- und
Dienstleistungsberufen, oder auch die Haushalte des Nahrungsgewerbes.

ommen wir zu den vergleichbaren Angaben fur andere Stédte aus neue-

K ren Studien. Dabei ist zu beriicksichtigen, daf3 bei der Bewertung der
Schichten und Zahlen stets die jeweils vorgegebenen (Schicht-) Kriterien als
priméres Gestaltungselement die V ergleiche bestimmen und schwierig machen,
weil es kein einheitliches Instrumentarium gibt. Demgegenuber scheinen die
Fakten gleichférmiger zu sein. Sachse (1987, S. 145) hat fur Gottingen desJahres
1763 folgende Schichtzuweisung ermittelt:

Unterschicht 41,09 der Haushalte mit 29,5% der Personen, Mittelschicht
48,1%/ 53,7%, Oberschicht 10,8%/ 16,7%.

Auch dort fand sich naturrlich das bekannte Bild, daf3 die Oberschichten tber
die groRten Haushalte verflugten. Gegenliber den ausgewiesenen Schichten
kann erstmal festgestellt werden, daf3 beide A nsétze ahnlich grof3e Oberschich-
ten ermitteln: fir Schleswig-Holsteins Stadte wurden, mit Ausnahme Kiels, um
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10% der Bevolkerung gefunden. Der gréRere Anteil in Géttingen (wie in Kiel)
|&l3t sich durch die Anwesenheit von U niversitdts- und anderen speziell in der
Residenzstadt vorkommenden H aushalten erklaren.

Hétteich eine Trennungder U nter- und Mittelschichten am V orkommen der
Steuerzahlung tUberhaupt vorgenommen, wére ich zu einer Unterschicht von
knapp 20% Gesinde plus 29%der Bevolkerung ohne Steuer und zu einer (dann:
unteren) Mittelschicht mit bis zu 83 (!) Steuer von gut 30% der Menschen ge-
kommen.

Fir Kdln des Jahres 1799 gibt Ebeling (1987, S. 137) folgende Zuweisung zur
"Sozialen Lage", die auf mehreren Kriterien beruht (Steuer, Haus, Gesinde):
sehr schlecht 46,9% der Haushalte, schlecht 18,8%, méRig 10,6%, gut 19% und
sehr gut 4,7%.

Auch in diesen Zahlen scheint die Klassifizierung das Problem der Differenz
zu sein, wéhrend Uber die grof3en U nterschichten einerelative Gleichformigkeit
stédtischer Sozialstrukturen zum A usdruck kommt.

Interessant sind bestimmte Tendenzen bei der historischen Entwicklung.
Auch Sachse stellt - im Verfolg der Entwicklung Uiber etwa 100 Jahre Géttingens
- fest: "Die herausragende Bedeutung der Mittelschicht in den Jahren 1763 und
1829 schwindet bis 1861 zugunsten der Unterschicht” (S. 164) und zeigt damit jene
grundlegende Dynamik auf, die fir Schleswig-H olstein sogar Uiber einen groRe-
ren Zeitraumin der Veréanderung der Steuerstruktur erkennbar wurde. Vom 17.
bis zum 19. Jahrhundert war in Flensburg und Krempe eine vorerst eher in Un
ter-, Mittel- und Oberschicht unterscheidbare Bevilkerung zu einer deutlichen
Dichotomie von Arm und Reich gelangt.

DaR dhnliche soziale Situationen wie in Schleswig-Holstein auch in weiter
sudlich gelegenen Stadten bestanden haben, daftir geben auch Ebeling72 und
Kohl Hinweise. Letzterer (1985, S. 212) verweist zu der von ihm mitgeteilten
Steuerstruktur fur Trier 1773 auf die gleiche Tendenz der Steuerzahlungen, die
Sachse fand: "Man ist versucht, von einem Abbau der Einkommensdifferenzen bei
deichzeitig stagnierenden Einkommensniveau zu sprechen” (S. 57). Und: Von den
1.104 Haushalten in Trier waren 447 ohne Steuerzahlung, ein Wert, der etwa
dem der schleswig-holsteinischen Stadte (ohne Kiel) entspricht, fir die in allen
vier untersuchten Orten etwas Uber 40% als Nicht-Steuerzahler ausgewiesen
wurden”. Die Verteilung der Steuerzahlungen selbst zeigt - zweitens - fur Trier
eine dem hier gefundenen Bild ganz &hnliche Struktur: Eine sehr grof3e Zahl der
Haushalte zahlte nur geringe Steuern, eine davon auch optisch abgesetzte sehr

72 DieKolner Steuerzahlungen differieren aber doch zu sehr, um sie direkt mit einzubeziehen,
weil siedeutlich weniger Anteilevon Steuerzahlern aufwiesen.

73 DieAngabevon Lorenzen-Schmidt (1982) fiir L (ibeck 1762, dort seien 75% der Haushaltemit
Steuerzahlung ausgewiesen, 1ait einen Vergleich nicht zu: Er bezieht sich nur auf die Steuerli-
ste, kann nicht fir einen Stichtag Haushalte mit der Steuerliste vergleichen; insofern ig auch
die Angabe von Kopitzsch (in: L Gibeckische Geschichte, 1988, S. 492) unprézise.
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viel kleinere "Mittel-

schicht" wird erkennbar Steuer in Trier 1773
und ebenso eine noch %

kleinere "Oberschicht"; 1
das zeigt die Grafik h
"Steuerzahlungen in
Trier 1773".

In anderer Weise
weist Francois fur die
Residenzstadt Koblenz “
(1982, S. 56), in der also NZ IR\ 7177
auch eine relativ grof3e S A
Oberschicht zu erwarten
ist, darauf hin, daB die Grafikh
"politische und administrative Oberschicht" einen Anteil an den Haushalten von
11,3% aufwies, wenn der Beruf zugrunde gelegt wird. Seist - zum Vergleich mit
den von mir vorgelegten Z ahlen - noch um einen Teil der "mittleren Beamten und
Angestdllten” zu erweitern. Die "wirtschaftliche Oberschicht” von Koblenz war
ebenfalls um 11% grof3, was dem Flensburger Wert der Berufsgruppe 15 an
Haushalten etwa entspricht. Auf der anderen Seite der Rangskala wurden die
"Tagel6hner" mit 11% der Haushalte ausgewiesen, ein Wert, der angesichts un-
terschiedlicher Gruppierungen gleichwohl denen in Schleswig-Holstein in Be-
rufsgruppe 2 nahe kommt, weil eigensténdig lebende Dienstboten und Sonstige
fur Koblenz noch extra verzeichnet sind. Die "Handwerker”, ohne Fuhrleute,
machten 33% der Koblenzer Haushalte aus.

Der Hinweis, daf3 die berufliche Struktur von Koblenz mit der hier fur die
Stadte gefundenen relativ gut Ubereinstimmt, kann auf weitere Orte ausgedehnt
werden. Dazu sei auf die oben gezeigten Grafiken zu den Wirtschaftsgruppen
verschiedener Stédte verwiesen, in denen fur 1769 ein gutes Drittel (Sektor A)
von niederen Berufsgruppen, Tagelohner, Arbeitsleute, Seefahrende, Matrosen
sichtbar wird, Handwerk und Nahrungsgewerbe knapp 40% ausmachen (B, C),
sowie Kaufmannschaft und Verwaltung circa 18% (E, F). Fur Géttingen 1763
weist Sachse fur "Urproduktion, ohne Berufsangabe, Tagel6hner und Unterhalt-
sempfanger” (A) 29% aus, etwa 8% weniger alsin Schleswig-Holstein 1769, fur
"Handwerk und Gewerbe" 45% (B, C) fur "Handel und Verkehr" (D, E) 6%, fir
"Private und 6ffentliche Dienste" zusammen 17%, zusétzlich fir die "Universitat"
3%.

Die Berufsdifferenzierungen waren allerdings auch unterschiedlich, zum
Beispiel gab esin Gaéttingen kein ausgewiesenes Gewerbe der Brauer/ Brenner;
esist von Braurechten als Schichtmerkmal die Rede, was auf Eigenproduktion
verweist. In Kéln war das Braugewerbe demgegeniiber wieder alsein reicheser-
kennbar; und nicht nur dieses, denn bei den Steuerpflichtigen einer L uxussteuer
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ergab sich (Ebeling, 1987, S. 96): "Un-
ter ihnen befanden sich nur acht Zunft-
handwerker: ein  Schneider, 2zwei
Bécker, ein Schmied, zwel Brauer und
2wel Goldschmiede'. Das erinnert an
diefur Schleswig-H olstein gefundenen
"reichen Berufe". Die Kolner Berufs-
struktur wies 36% Handwerker und
selbsténdige Gewerbe auf, die dem
hiesigen Wert (B, C) nahe kamen. Das
gilt ebenso fur die 13,7% Kaufleute
und die 9,1% Beamte, Geistliche und
Akademiker. Dierestlichen 41,2% der
Kolner Berufe entsprechen etwa den  Grafiki

von mir verwendeten U nterteilungen (D, A; Tagelhner Koln 18,7%; Ebeling, S.
15).

Far M6lln im Jahr 1746 hat K&dmpgen (1983, S. 97ff) folgende V ergleichszah-
len ermittelt: 5,1% Handel, 26,8% Nahrungsmittelgewerbe, 23,2% Bekleidungs
gewerbe, 12,3% Bau-, Metall- und Holzgewerbe, 6,1% andere Gewerke, 22,5%
Arbeitdeute und 4,0% Sonstige. Auch fur diesen Ort mit 276 steuerpflichtigen
Personen im Herzogtum L auenburg war das Nahrungsgewerbe von besonderer
Bedeutung. Eszahlte fast doppelt so viel Steuern wie das nur wenig kleinere Be-
kleidungsgewerbe. Aber auch dort waren die Individuen des Gewerbes tiber alle
Steuerklassen verteilt; Berufe sind eben alsV erwendung fir soziale Grenzen al-
lein wenig geeignet.

Eine andere Struktur wieszu dieser Zeit bereits Berlin auf™. Im Textilgewer-
be war eine deutliche Entwicklung zur M anufaktur abgelaufen, so dai3 esbereits
eine zwischen sechs und zehn Prozent grof3e "Manufakturbevilkerung' gegeben
hat, die durch das Verlagswesen aul3erhalb der Stadt noch bedeutender war
(Schultz, S. 194). Auch hier galt aber zum Handwerk: "Sein Anteil an der Bevol-
kerung betrug nach wie vor trotz VVordringens des Manufakturkapitalismus ein Drit-
tel" (S. 208), wobei die Grol3e einiger Branchen, besondersdie, die fur das Mili-
tér arbeiteten, stark anstieg. Die "Manufakturbourgeoisie' wuchs auf circa 2%
der Bevolkerung an. Nur wenige Stéadte scheinen bereitsetwasdurch die fort-

Vier Staedte 1769 - Gewerbestruktur

74 Ebenso deutet L orenzen-Schmidt (1982) fiir L ibeck 1762 an, es habe moglicherweise bereits
einenennenswerte Trennungvon Arbeitsstatten und Wohnungen gegeben. AuchinKélnfan-
densichrelativviele selbstandige Gesellenhaushalte (Ebeling, S. 85).
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schreitende Arbeitsteilung gekenn-
zeichnet, wie Berlin, Kdln, aber auch
L tbeck und Altona.

Die HaushaltsgrofRen bestdtigen
die relative Gleichférmigkeit der So-
zialstrukturen, die von Flensburg bis
Trier und Goéttingen gefunden wur-
den, weshalb die Definitionen der
Schichten die Ursache fur die
schwierigen Vergleiche sein werden,
was allerdings noch genauer Uber-

Goettingen 1763 - Gewerbestruktur

D (6.0%)

pruft werden miiRte’™. 8 450%)
Esist an der Zeit, dafiir sollen die-
se Bemerkungen auch werben, sich Grafik j
auf eine gemeinsame Bestimmung
von Vergleichskriterien auch dann Kiel 1781 - Gewerbestruktur

einzulassen, wenn und solange “der
groRe Wurf" zur Schichtung histori-
scher Stadte noch nicht mdglich ist.
Mein Vorschlag ist, dazu "Wirt-
schaftsgruppen”, funktionale Schich-
tung, oder jedenfalls wichtige soziale
Differenzierungen operationabel zu
machen, sie zu préazisieren und dazu
ein Schichtmodell (z. B. wie oben fur
die vertikale Schichtung verwendet)
zu entwickeln, dasdie Steuer mit Pro-
zentanteilen der Steuerzahlerlnnen Grafikk
an der Gesamtsteuer notiert.
in besonderes Problem hinsichtlich der Sozialstrukturen ist die Einord-

Enung des Gesindes. Sachse (1987, S. 231ff) fand fur 1763 nur 13% 'inkor-
porierte Bevolkerungsteile" in Goéttingen, ein Anteil, den er bereitsals "verdeichs-
weise hoch" einschétzt. Die 21%, die er fur 1861 ermittelt, erreichen fur ihn ein
"spektakuléres Ausmal?'. Ich verweise darauf nicht so nachdrtcklich, um "mit
dem Finger darauf zu zeigen". In dieser Einschatzung scheint mir nur insgesamt
ein Problem erkennbar zu werden, die Unter schatzung der Frauenarbeit. Dal3

75 Damit will ich Gberhaupt keine Wertung verbinden. Esscheint mir sogar eher sinnvoll zu sein,
z.B. eine besondere Stellung der Mittelschicht alsdiese Gesellschaften tragende, weitgehend
aus Handwerkerhaushalten bestehende Gruppe deutlich herauszuarbeiten; allerdings wird
auch kritisch zu Uberprifen sein, ob jene "Mittelstandsgesellschaft" nicht auch stark ideolo-
gisch unter Vernachlassigung der Unterschichten fundiert wurde (und durchaus zusammen
mit dem "Ganzen Haus", wie eingangsausgefihrt); vgl. Wehler, 1987, S. 189.
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20% so spektakulédr nicht sind, zeigt auch Schultz (1987, S. 185) fur Berlin des
18. Jahrhunderts, dort machten Dienstbotlnnen und Gesellen gemeinsam 'rund
ein Funftel der Zivilbevolkerung' aus. Sachse dokumentiert dabei sehr deutlich,
was ebenfallsfur Schleswig-Holsteins Stadte gefunden wurde, da3 alsDienstbo-
ten Uberwiegend Frauen eingestellt waren. Dasgalt nicht nur innerhalb desVer-
héltnisses Knechte zu M &gden, sondern in Géttingen fur das gesamte Gesinde;
1763 gab esdort 349 Personen desménnlichen Gesindesund 436 desweiblichen.
In Koln war das etwas anders. Nur 11% der circa 38.000 Bewohnerlnnen waren
dort 1799 Gesinde und davon nur 1.895 Frauen, aber 1.975 M anner (Ebeling, S.
85ff). Auch in Flensburg war das gesamte Gesinde 1803 ziemlich genau zur
Hélfte aus Frauen und M &nnern zusammengesetzt. In Dresden gab es 1727 circa
14% Gesinde, und die Manner Uberwogen um knapp 300 bei 4.155 (Nickel,
1985).

Esscheint alsob alleHaushalte danach strebten, Dienstmédchen und -frauen
zu beschéftigen, wenn das nur irgendwie bezahlbar war, und daf3 vor der Be-
schéftigung von gewerblichem Gesinde oft bereits M&gde eingestellt wurden,
was selbst fur Handwerkshaushalte galt, soweit diese Uberhaupt erweiterte
Haushalte waren. Rosenbaum (1982, S. 143) geht wie selbstversténdlich dartiber
hinweg, wenn sie von "gewerblichen Arbeitskréften (Gesdllen, Lehrlingeg), u.U.
auch Dienstboten" spricht, die zum Handwerkshaushalt gehérten. Wenn unter-
stellt werden kann, dal’ Mé&gde relativ weitgehend dem Bereich der Hausfrau
zugeordnet waren, dann wertet diese Tatsache zum Beispiel die Hauswirtschaft
deutlich auf. Hier werden noch Antworten zu geben sein (auf die GréRenanga
ben wird weiter unten beim "H aushalt" eingegangen).

Fur die Einordnung in Sozialstrukturen ist die Frage relevant, ob Gesinde
eine eigenstandige Schicht war. Ich spreche diesbeziiglich von einer "sozialen
Gruppe" als einer Zuordnung, die aber vom Schichtbegriff Gberlagert wird. Als
Grenzziehung gilt, ob Gesinde lebenslang als solchesund spéater zum Teil gar im
Tagelohn sein Leben fristen, oder ob es nur in einem bestimmten Alter dienen
muf3 und sich spéter in den Stand des sténdischen Gewerbes erheben kann. Fir
Schleswig-Holstein ist diese Frage derzeit nicht zu beantworten. Offenbar hat es
beides gegeben, so dald "eine eindeutige Festschreibung des Gesindes als Alters-
guppeoder Sozialschicht ... nicht médichist”, schreibt Goéttsch (1978) fur das19.,,
das gilt aber auch fur das 18. Jahrhundert. Sie zeigt deutlich, da die Gesin-
deordnungen speziell zur Rekrutierung von Gesinde notwendig waren. Freiwil-
lig mangelte es an Bereitschaft dazu, den ungeliebten Dienst anzutreten. Und
ihre Schilderung tiber "Trotzund Widersetzlichkeiten™ belegt zudem die Spannun-
gen in den meist kurzen Dienstzeiten zwischen Gesinde und Herrschaft und
stellt die gelegentlich als "innig" scheinende Beziehung des "Ganzen Hauses'
(etwa: Vollbrecht, 1983; fur Eckernforde - s.u. Nachtrag - zeigt die Alterspyra-
mide relativjunges Gesinde) auch von daher in Frage.
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s ist aber nicht nur die Betrachtung der Frauenarbeit bislang unter-

schétzt, sondern die Situation der Frauen insgesamt zu wenig untersucht
worden,; das gilt durchaus auch fir diese Arbeit, in der ein eigensténdiger An-
satz dazu nicht von vornherein angelegt war. Es konnte an den eigensténdigen
Frauenhaushalten von Husum, Rendsburg, Kiel und Flensburg 1803 einiges an
Wissen zusammengetragen werden. Frauenhaushalte, gemeint sind solche al-
leinstehender Frauen, waren vor allem die von Arbeitsfrauen, Unklassifizierten
und Armen. Von um 1769 und 1781 etwa einem Viertel der Haushalte, 1803 in
Flensburg zehn Prozent weniger, ist dabei auszugehen. Etwa 20% dieser Frauen
lebten zum Beispiel in Flensburg 1803 mit Kindern zusammen. Nur sehr wenige
waren als Witwen Vorstand in sonst normal scheinenden Haushalten. Nicht zu
klaren war hier die Frage, wie lange das dann noch galt. Allein zu leben hief3 fir
Frauen Uberwiegend, dal3 sie am unteren Ende der Sozialstruktur einzuordnen
waren.

Allerdings ergab sich nicht in allen Orten die erwartete Differenz der Haus
halte von alleinstehenden Frauen zu denen von alleinstehenden M &nnern. Wah-
rend in Rendsburg und Husum fir 1769 sowohl in der Menge der jeweiligen
Haushalte deutliche Differenzen untereinander festzustellen waren alsauch bei
den Sozialdaten, ergab sich fur Flensburg 1803 ein anderes Bild. Dort war der
Anteil entsprechender Frauenhaushalte gegentiber 1769 um etwa 10% gefallen.
1803 gab es dann fast genau so viele solcher Haushalte von Frauen wie die von
Ménnern, namlich etwa 15%. Und auch die Sozialdaten unterschieden sich
nicht besonders deutlich, wenn von den Berufen - natlrlich - abgesehen wird;
entsprechend war die Steuerleistung der Manner héher, die viel 6fter in norma-
len Berufen (statt nur als Arbeitsleute) verzeichnet waren. Uber die Ursache
dieses Problems 183t sich derzeit noch keine weitergehende Aussage machen;
hier ist aber ein Fragezeichen zu setzen.

Gleichwohl kann gesagt werden, dal? die L age der Frauen, wenn sie alleinste-
hend waren, Uberwiegend schlecht gewesen ist. Allerdingshat sich der Eindruck
bestétigt, dald Frauen insgesamt fiir die stadtische Produktion und Reprodukti-
on eine ganz erhebliche Rolle gespielt haben. "Hausfrauen" und weibliche Be-
dienstete haben offensichtlich nicht nur quantitativ einen entscheidenden Bei-
trag zum stadtischen Leben (und daruber hinaus) geleistet, auch weil letztere
eine mindestens so wichtige Rolle wie ménnliches Gesinde inne hatten. Da auch
fur jene Zeit von "D oppel- (bzw. mehrfach-) Belastungen” der Frauen ausgegan-
gen werden kann, ist der Beitrag der Frauen von immenser Bedeutung gewesen.

ben hatte ich schon davon gesprochen, daf3 mir Tendenzen des sozialen

Wandels aufgefallen sind, die keine sehr deutliche M el3barkeit zur Basis
haben. Im Rahmen einer aktuell statisch scheinenden Situation und hoher indi-
vidueller sozialer wie regionaler Mobilitdt gab es doch eine langfristige Dyna-
mik. Sie bestand - wie gesagt - in einer Polarisierung der Gesellschaft. Die Mit-
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telschichten des 17. Jahrhunderts (in "meiner” D efinition) verschwanden nahezu
zugunsten der stark ansteigenden stadtischen U nterschichten und der - nach ei-
ner Zwischenphase - wieder deutlicher hervortretenden Oberschicht. In der Be-
trachtung Flensburgs fur 1803 wird diese Analyse aber auch von einer starker
werdenden Konjunktur tberlagert. VVon 1769 bis 1803 wurden beispielsweise die
Haushalte mit Gesinde weniger, wahrend zugleich die Zahl des Gesindes stieg.
Und eswird erkennbar, dal3 das kein "statistisches' Ergebnisin dem Sinne ist,
daf’ nun mehr Haushalte eines neuen Typs ohne Gesinde die Zahlen bedingen.
Innerhalb der traditionellen Haushaltsstruktur konzentrierten sich die gewerbli-
chen wie hauslichen Dienstbotlnnen in den reicheren Haushalten. Der stadti-
sche Anteil des Gesindesstiegin Flensburg bis 1803 um circa 2% auf gut 22%.

Auch die Berufe zeigten Konzentrationserscheinungen, ohne dai sich aber
die Berufsstruktur nennenswert verandert hatte. Wenige zusétzliche Fabrikenin
Flensburg mit hohen Steuerzahlungen und sehr grof3en Haushalten reichen fr
eine hinreichende Beurteilung nicht aus. Klar ist aber, daf eine solche auch aus
den Volkszdhlungen heraus, ohne weitere Quellen zu Wirtschaft und Betrieben
zu verwenden, nicht getroffen werden kann. Zwar war die Reihe der 20 Berufe,
die 1803 wie 1769 die grofiten Gruppen bildeten, ungeféhr gleich geblieben, sie
stellten 1803 aber um fast 8% mehr Haushalte, ndmlich nun 51,5%. Ein Wandel
in der Sozialstruktur ist aussolchen Zahlen nicht zu belegen - essei dennin jene
von mir skizzierte langfristige Entwicklung eingebunden.

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

8. Einordnung und Bewertung Seite 253

8.3 "GanzesHaus" und Wirtschaftsgruppen

Weil fur die Analyse der stadtischen Gesellschaft des 18. Jahrhunderts in
Schleswig-Holstein wesentlich auf die Grundeinheit der Volkszdhlungdisten,
den Haushalt, zurtickgegriffen wurde, muf3teim Hauptteil relativviel zur D ebat-
te um das"Ganze Haus" ausgefuhrt werden. Daran ist jetzt wieder anzuknipfen.
Gegenuber Rosenbaum (1982) und Sieder (1987) scheint mir die Aufgabe der
These vom Funktionsverlust der Familie im 18. Jahrhundert notwendig zu sein.
Dies aber nicht in der Weise, dal’ nun Uberwiegend statistisch argumentiert
wird, nachdem Laslett zu global dasV orherrschen kleiner Familien gezeigt hat.
Durkheims Kontraktionsgesetz der historischen Entwicklung von der erweiter-
ten zur Kernfamilie ist nicht nur dadurch hinféllig, weil friher iberwiegend nur
Oberschichtshaushalte untersucht wurden, wie Nave-Herz (1989) unter Hinweis
auf Ladett meint. Jene Kritik setzt falsch an, diejetzt den Primat der Kernfami-
lie an der regelmaRigen Auspragung der Haushalte der unteren Schichten fest-
machen will, weil dabei wieder die Analyse der Konstituierung der Familie um-
gangen wird, auf die eswesentlich ankommt.

In Schleswig-Holstein war der stadtische Haushalt um 1769 bis 1803:
etwa vier Personen grof3, davon bildeten wenig Uber drel Personen die Kernfa-
milie, bel knapp unter einer Person an Gesindeinclusiveder selten gefundenen
Verwandten.

Die ermittelten Daten fur die vier Stédte zeigen eine Kernfamilie von 2,98
Personen pro Haushalt bei einer Haushaltsgro3e von 3,83, was einen Gesinde-
anteil von 0,73 ergab; letzterer teilte sich in 0,29 Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis
und 0,44 Personen an M &gden und Knechten auf, das waren fast nur Frauen. In
knapp 17% der Haushalte gab es gewerbliches Gesinde, doch in fast 30% gab es
sonstige Dienstbotl nnen. Verwandte wiesen einen Anteil am durchschnittlichen
H aushalt von 0,12 auf.

Ein gutes Drittel der Haushalte mit etwa der Hélfte der Bevolkerung waren
erweiterte Haushalte. Damit wird die Grundannahmedes "Ganzen Hauses" als
Sozialform fur die Stadte des 18. Jahrhunderts in Frage gestellt, ebenso die
These von der "Reduktion” desHaushalts. Eher muf3 von stadtischen I ndividuen
ausgegangen werden, die sich zu Kernfamilien zusammenfanden: Stadtischer
Erwerb war normalerweise - funktional - von Einzelnen auszufuhren. Ein um-
fassender Vermittlungsprozef3, vor allem ausgedriickt durch - patriarchales -
Recht und die Politik, und ohne daf3 in der "Produktion” dafiir die unmittelbare
Basisbestand, ist in dieser Zeit fur das"Ganze Haus" als | nstitution verantwort-
lich. Erst Reichtum der Familie fihrte dann zur Funktionserweiterung zum
"Ganzen Haus", das zwar eine nennenswerte gesellschaftliche Rolle gespielt hat,
aber dem es global an der quantitativen wie qualitativen Begrindung fehlt, die
ihm bisheute zugeordnet wird.
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Tabelle 66 1
Daten der Wirtschaftsgruppen in ver schiedenen Orten

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Ort HH %HH KF Gh Kn Di %Gs S S %Mie

Wirtschaftsgruppe A, Arbeits- und Seeleute/ Sonstige2

Rendsburg’69 2,74 392 243 002 004 012 11,61 19,79 1,953 74%
Husum '69 214 404 200 000 000 004 423 1859 059 67%
Flensburg’03 274 324 257 001 001 007 671 2397 0,793

Kiel '81 275 322 Gs1.Qu.= 007 ca4% 83%

Wirtschaftsgruppe B, traditionelles Handwerk/ Gewerbe

Rendsburg’69 4,00 22,3 338 029 001 020 30,70 66,05 4,778 37%
Husum '69 450 282 337 072 000 027 4516 7540 4,083 29%
Flensburg’03 4,77 291 354 0,72 001 030 4155 72,15 35618

Kiel '81 443 23,7 Gs1l.Qu.= 0,73 ca 28% 46%

Wirtschaftsgruppe C, Nahrungs- und Genuf3gewerbe

Rendsburg’69 503 148 377 029 015 064 60,84 94,41 11,12834%

Wirtschaftsgruppe D, V erkehrsgewerbe (ohne M atrosen, Seeleute)

Rendsburg’69 4,03 41 345 000 020 020 2500 80,00 4,89 25%
Husum '69 4,15 30 312 046 004 038 4231 73,08 4,238 19%
Flensburg’03 4,32 104 367 003 006 040 37,61 79,91 5208

Kiel '81 458 1,7 Gs1.Qu.= 0,69 ca 46% 23%

Wirtschaftsgruppe E, Handel/ Fabrikanten

Rendsburg’69 38 81 308 012 008 032 2436 84,62 5833 37%
Husum '69 600 91 375 078 031 105 71,25 96,25 28,731316%
FIensbng’OS 6,27 128 349 069 061 126 66,32 80,90 25728

Kiel '81 500 73 Gs1l.Qu.= 154 ca 56% 56%

Wirtschaftsgruppe F, Rangspersonen/ Beamte

Rendsburg’69 381 115 249 008 028 0,77 5946 3243 4,313 42%
Husum '69 4,16 58 296 014 008 0,78 5882 27,45 11,02349%
FlenSbUAtg’OS 4,78 53 320 017 020 098 54,17 20,00 2,488

Kiel '81 316 264 Gs1.Qu.= 048 ca 26% 1%

Anm. 1: Zur Definition der Gruppen siehe Kapitel 3.2

Anm. 2: Sonstige sind nicht zu klassifizierende Haushalte; Hinweise auf ihren Anteil geben die An-
teileder HH mit Gesinde (%Gs) und mehr noch die der steuerzahlenden HH (% S).

Anm. 3: ohne Pensionére der Berufsgruppe 1512

Anm. 4: mit Pensionéren.
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Aus wenigen Volks

zahl ungsl isten flUr das Vier Staedte 1769 - Haushaltsstruktur
“flache Land" geht her-
vor, daR auch dort die Vw 0,12 (3,1%)

Hausformen nicht we-
sentlich anders gewesen
sind, wenn auch grof3e CLI 029 (7.6%)
Haushalte dort etwas
haufiger waren.

Das Lebensalter der
Erwachsenen, hier fur
die kleine Stadt Krempe
erhoben, erreichte - bei
gravierender Sauglings- Grafik|
und Kindersterblichkeit - meist nicht viel Uber 60 Jahre. Ker nfamilien bestimm-
ten die Haushaltsformen. Dennoch waren die L ebenszyklen deutlich anders als
heute, wie zum Beispiel die ermittelten weit haufigeren Geburten zeigen. Nicht
nur von den Zunften gewollte Wanderschaften, sondern auch dariberhinaus
eine grof3e Mobilitat der Individuen bestimmte - in sehr statischen Verhéltnis-
sen, wie vergleichende Ausblicke auf die Daten der Stadte im 19. Jahrhundert
zeigen - das Leben vieler Menschen auf der Suche nach dauerhaften Erwerbs-
und L ebensméglichkeiten.

Die Tabelle 66 "Daten der Wirtschaftsgruppen in verschiedenen Orten” gibt
eine Zusammenfassung der Haushaltsformen und ihrer Verteilung nach unter-
schiedlichen Typen entsprechend der grof3en gesellschaftlichen Differenzie-
rung, die sowohl funktionale wie vertikale Schichtungselemente aufweisen. Glo-
bal, so lal3t sich ausden Daten ablesen, waren die Verhéltnissein den dargestell-
ten Stadten recht dhnlich; zum Beispiel waren fur die Gruppen A - F die Haus
haltsgrof3en je etwa gleich grof3. Die anzutreffenden Ausnahmen sind dazu
leicht erklarbar. Es war in Rendsburg 1769 die Kaufmannschaft ungewohnlich
gering, die Zahl der Hdkerlnnen demgegenuber sehr grof3, wohl um die Solda-
ten der Festung zu versorgen. Daserklért den kleinen Haushalt dort (E). In Kiel
1781 verursachte - Gruppe F - der Anteil der Studenten den besonders kleinen
Haushalt. Alsletzter Hinweissei in der Gruppe A auf dierelativvielen Haushal-
te mit Gesinde, mehr noch auf die mit durchgéngig circa 20% Steuerzahlungen
verwiesen. Obgleich auch Arbeitsleute gelegentlich Schol3 zu entrichten hatten,
driicken diese Zahlen mehr den Anteil der "Sonstigen” aus, fur die eskeine be-
ruflichen Angaben gab; in Rendsburgwar deren Anzahl, wie die Gesindehaufig-
keit zeigt, etwas hdher alsanderswo.

andwerker als pragende Schicht anzunehmen, geht Ublicherweise mit
der Annahme einher, dal3 zur Analyse ziemlich direkt und fast aus-
schlieflich auf die Lebensform des "Ganzen Hauses" zuriickgegriffen werden

Elt. 1,62 (42,3%)

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 256 LarsHennings, Stadte in SH am Ende des 18. JH.

kann, das wesentlicher Ausdruck der inneren Verfaldtheit der Gesellschaft ge-
wesen sei. Das ist eine Annahme, die sogar fur bauerliche Verhéltnisse als zu
mechanisch von der Okonomie abgeleitet erscheint. DaR die Lebensweise sich
natdrlich auf ihrer 6konomischen Basis aufbauen muf3, sagt eben nicht, dai3 eine
bestimmte Form, die bislang alskennzeichnend behauptet worden ist, direkt aus
der "Produktion” abzuleiten ist.

Dawird erneut das Problem der Quellenkritik zu diskutieren sein, denn of-
fensichtlich ist nur, daf3 innerhalb bestimmter, bislang relativ gut dokumentier-
ter Gruppen das "Ganze Haus' real eine so bestimmende Funktion hatte, wéah-
rend es daruber hinaus "nur” durch eine, gleichwohl starke, ideelle Bedeutung
gekennzeichnet war. Aber ich sehe nicht, wo die Existenz des "Ganzen Hauses'
aus der Produktion heraus als konstituierend fur Gesellschaft wirklich aufge-
zeigt worden ist - aul3er vielleicht beim Adel.

In Schleswig-H olsteins Stadten waren 1769, ebenso fir Flensburg 1803, unge-
fahr 38% erweiterte Haushalte gefunden worden, die besonders Mittel- und
Oberschichtshaushalte pragten. Handwerkerhaushalte waren demgegentiber zu
gut 40% erweiterte, in 35% lebte mannliches und in 27% weibliches Gesinde.
Und Handwer kshaushalte mit nur einer Person Gesindeim Haushalt beschéf-
tigten zu fast 50% dann eine Frau. Mit steigender Gesindezahl stieg der Anteil
der Méanner daran aber deutlich an.

Hier ist nun erneut auf die Mobilitét hinzuweisen. Aktuell lebten 1769 - im-
merhin - etwa 50% der Bevolkerungin (38%) erweiterten Haushalten (inclusive
Gesinde). Die Lebenszyklen berlicksichtigt, sind es aber fir viele nur wenige
Jahre, die sie Erfahrungen in erweiterten Haushalten machten, aber esgilt auch:
sehr viele machten sie - jedenfallsfir kurze Zeit. Doch die Schichten, die vor al-
lem Tréger des "Ganzen Hauses' waren, die waren zugleich jene, in denen die
"neue" Familie des Bildungs- und Besitzbiirgertumsentstand. Deshalb ist esnot-
wendig, die inhaltlichen Bedingungen dafir abschlief3end neu zu reflektieren.
Neue Schichten, etwa eine stark wachsende Z ahl an Beamtenhaushalten im und
wegen des absolutistischen Staats fanden sich nicht einmal in Flensburg, immer-
hin eine der "Grof3stadte" Danemarks. Und es konnte gezeigt werden, wie das
"Ganze Haus"im 18. und beginnenden 19. Jahrhundert noch an Bedeutung ge-
wann; wofur moéglicherweise aber allein die Konjunktur (und die Quellenstruk-
tur) verantwortlich war.

Die Grof3en von Haushalt und Familie deswesteuropéischen Typs (Kaelble)
gleichen sichin den hier diskutierten Arbeiten in &hnlicher Weise, wie die bisher
besprochenen Daten zu Sozialstruktur und -topografie. Die Arbeit von Kenéz
(1978) Uiber Reval (heute Tallinn) gibt sogar Hinweise darauf, daf3 solche Haus-
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haltsgrofien jedenfallsfir grof3e Teile der Gesellschaft eine weitere Verbreitung
nach Osten gehabt haben konnten .

Fir Berlin nennt Schultz (1987, S. 183ff) eine Haushaltsgré3e von 4,17, wo-
von 3,35 Personen die Kernfamilie ausmachten. Fir das Gesinde macht das ei-
nen Wert von 0,82, da auch dort 1768 kaum V erwandte in Haushalten lebten. In
der Berliner Innenstadt gab es ebenfalls groRere Haushalte alsin den Randbe-
zirken und in den Vorstadten viel mehr Frauen als Haushaltsvor stdnde alsim
Zentrum. Wohlhabende Familien hatten mehr Kinder als &rmere. Dassind Er-
gebnisse, die denen aus Schleswig-H olstein recht nahe kommen.

Francois (S. 59) fand in Koblenz fur 1794/ 95 eine Haushaltsgrofe von 4,6
Personen’’. Sachse (S. 191) ermittelte fur Gottingen insgesamt eine Haushalts-
groRe von 3,7 mit Kernfamilien von 3,2 Personen fir das Jahr 1763. Bezogen auf
die Berufsgruppen hatten Kaufleutehaushalte 5,7 M enschen, gefolgt von denen
der Backer mit 5,3 Personen, den Schlachtern mit 5,2; am unteren Ende der Ska-
la die Tagelohner mit 2,6 Personen pro Haushalt und ohne Gesinde. Globale
Zahlen, wie sie seit Jahren bekannt sind. Interessant ist, daf3 auch eine gewisse
Rangfolge fur Gottingen erkenntlich wird (Kaufleute, Backer...), die - wie in
Schleswig-Holstein - das Nahrungsgewerbe nach den Kaufleuten als reiche so-
ziale Gruppierung zeigt (&hnlich in L iibeck, wo die Bécker ebenfallsrecht hohe
Steuern zahlten; L orenzen-Schmidt, 1982, S. 192). Ebeling fand fir Koln - wiein
Schleswig-Holstein - nur 37,7% erweiterte Haushalte, und darin waren sogar
Untermieter mitgezahlt! "Bei der Gesamtgol3e der Haushalte dominierte (1799,
Verf.) die Familie. Ihre Erganzung ... blieb im wesentlichen eine Erscheinung, die
sich auf die Oberschicht, wozu ... neben grof3en Teilen der Kaufmannschaft, der
Unternehmer, der Rentiers und der Akademiker auch gut situierte Handwerker und
nichtziinftige G ewerbetreibende gerechnet werden miissen, beschrankt” (S. 132).

Fur Schleswig-Holstein wurden HaushaltsgrofRen auch weiter differenziert.
So konnten - in Abstufungen von zwei Personen - die Formen ermittelt werden,
in denen Haushalte alserweiterte und als Kernfamilien vorkamen. Grof3e Fami-
lien mit funf und mehr Kindern gab eszum Beispiel nur 4%, wahrend esdoch

76 Wohl spricht Kenéz selbst fiir die ganze Stadt von Haushaltsgréf3en um sechs Personen fiir
1763. In einer Tabelle im Anhang werden aber fast dreihundert Haushalte genau dokument
tiert, die"Nahmen aller derer hier befindlichen Gemeinen L euten und Einwohner". Dassind
die "Ambter" der Waagekerls, Fuhrleute, Maurer, Steinhauer, M tindriche und A ufschléger,
Zimmerleute, Peltz-Schneider, Arbeitseute, Steinbrecher; es sind also z.T. handwerkliche
Haushalte. Und darauserrechnen sich "kleine" Haushalte von etwa 3,5 Personen, selbst wenn
dabei Gesellen/ Lehrlinge/ Kommis nicht enthalten sein sollten, weil nur von Knechten und
Mégden die Redeist.

77 Der Hinweisvon Rodel (1985, S. 296) fur dasnahe M ainz, dort kdnne von einem "Haushalt a-
ten Typs' ausgegangen werden, weil esinden "demografischintakten (!, Verf.) Familien... be-
deutend mehr Kinder alsin vielen anderen Stadten” gab, reicht fir eine solche Feststellung
nicht aus; die sehr groflen Geburtenzahlen pro Ehe sind mit hier gefundenen Ergebnissen
nicht sinnvoll vergleichbar.

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 258 LarsHennings, Stadte in SH am Ende des 18. JH.

andererseits 23% Haushalte gab, die sieben und mehr Personen auswiesen, von
denen die Kernfamilien Gber finf Personen grof waren und noch Uber drei wei-
terealsGesinde inihnen lebten.

hne die Aufklarung, ich komme auf die zum Wandel ausgefiihrten Be-

merkungen zurtick, wirde ich bezuglich der Haushaltsstrukturen - und
genau genommen darlber hinaus - ohne Zdgern einen sozialen Wandel im un-
tersuchten Zeitraum verneinen. M ef3bare V eréanderungen in der Sozialstruktur
lassen sich nicht finden. Solange nicht in einer weiteren Forschungsphase darauf
aufbauend wesentlich feinere U ntersuchungsansétze verwendet werden, die -
dasist fur diese Beurteilungen entscheidend - tGber die sozialwissenschaftlichen
Ansétze hinausgehen, die jedenfallsin den hier kurz angesprochenen Arbeiten
(wie auch in dieser) verwendet wurden, scheint mir das auch nicht méglich zu
sein. Dassind ja, wie Sachse formuliert, vor allem "grobe und komparatistisch an-
elege Analyse\/erfahrm"m. Die folgenden Ausfilhrungen sind diesbeziiglich
auch ein wenig selbstkritische Reflexionen tiber die eigene M ethode, die also ei-
gene M angel aufzeigen, wo in dieser Studie zuviel auf Mef3bares geschaut und
qualititativer Wandel zu wenig einbezogen wurde.

8.4 Funktionserweiter ungund I ndividuation

Die vorgelegten Ergebnisse Uiber schleswig-holsteinische Stédte im 18. Jahr-
hundert bestétigen einmal mehr, daf sich ein westeuropéischer "Typ" desHaus
halts und damit der Sozialstruktur herausgebildet hatte, den drei Eigenarten
kennzeichneten. Es wird neben der [1.] verbreiteten Existenz der Kernfamilie,
sagt Kaelble (1987, S. 18f; [ ] v. Verf.), "allgemein als Besonderheit Europas ein
[2.] deutlich héherer Anteil von Unverheirateten als anderswo angesehen. Er war
besonders grof3 unter jungen Erwachsenen. Aber [3.] auch lebenslangUnverheirate-
te gab esmehr alsin aulRereuropéischen L andern... Fir sich genommen gab esdie-
sedrei Eigenarten auch auf3erhalb Europas. Die Kombination aller drei war eine
européaische Einzigartigkeit”, von der er einschrankend sagt, daf3 dieser Typ "sich
nur in den westlichen, mittleren und nérdlichen Teilen Europas' nachweisen lief3.
Und die Arbeit Gber schleswig-holsteinische Stédte verdichtet seine Zweifel, "ob
man Uberhaupt von einer 'Auflésung des Groffamilienhaushalts ... sprechen
kann, ob nicht in Europa die Kernfamilie und das spéte Heiratsalter der historisch
altere Zustand ist" (S. 24), womit wiederum auch der Prozef der voranschreiten-
den Individuation angesprochenist.

Wenn nun die Kernfamilie als "Modell" fir jene Zeit angesehen werden
mufte, kdnnte die These von der "Reduktion” der Familie, die sukzessive die

78 Verstellt der hohe positivistische Anspruch dieser Art der Strukturmessung woméglich den
Blick gerade auf wichtige Elemente sozialen Wandels?
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burgerliche Privatsphére hervorgebracht habe, die doch weiter in neueren Ar-
beiten zur Sozialgeschichte der Familie enthalten ist, keinen Bestand haben.
Zwar wurden langsam Erwerbsarbeit und Familie getrennt. Es kann aber er-
stens bezweifelt werden, dai3 dies gerade fur jene Schichten gilt, die am ehesten
Privatheit im Sinne umfassender Individuation als Entwicklung birgerlicher In-
dividuen ausbildeten. Um 1769, so wurde fir Schleswig-H olstein gezeigt, waren
jene, die "Besitz und Bildung' besal3en, das sind nach Rosenbaum wesentliche
Voraussetzungen fur den héheren Blrgerstand, gerade "die" Tréger des "Gan-
zen Hauses'. Dazu gehérten zum Beispiel Kaufleute, die auch von Sieder alssol-
che Burger gekennzeichnet werden. Ilhnen wird etwa bescheinigt, sich insbeson-
dere "durch Reisen sehr gebildet" zu haben, wie Kommer (1981) fur Lubecker
Kaufleute auseiner zeitgendssischen Quelle zitiert.

Zweitens waren in besonderer Weise jene Haushalte des "V erwaltungs- und
Dienstleistungsbereiches’, die tatsachlich seit langer Zeit nicht mehr im Hause
produzierten und zum Teil Erwerb und Familie schon raumlich getrennt hatten,
erweiterte Haushalte. Dieser Familientyp entstand ja Ende des 18. Jahrhunderts
auch gar nicht neu (und der mit "Reduktion” gemeinte Prozef3 scheint doch viel
spéter stattgefunden zu haben). Uber die Halfte der untersuchten neuen Ver-
waltungs- und Dienstleistungshaushalte in Schleswig-Holstein im 18. und bis
Uber den Beginn des 19. Jahrhunderts hinaus hatten Dienstbotl nnen im Hau-
se; bel ihnen kamen sie 1803 in Flensburg sogar etwas ¢fter als bei den Hand-
werkern vor! Eine Aussage wie die Vollbrechts (1983, S. 26f): "In der birgerli-
chen Familie ... wird die Einbeziehung nicht-verwandter Personen in die Familie
Uberfliissig Diesermdodicht eine Konzentration der Beziehungen in der Familie auf
das Private', widerspricht also offenkundig den konkreten Winschen und dem
sozialen Handeln dieser Menschen. Uberspitzt und polemisch kénnte auf der
anderen Seite gefragt werden, wieso nicht die Tagel6hner in ihrer &uRerlichen
Privatsphére vorneweg Privatheit und I ndividualitét ausbildeten.

Wenn auch das Verhdltnis Herrschaft-Dienstbotnnen in den neuen Burger-
haushalten distanzierter, starker durch die entstehenden neuen Klassenschran-
ken geprégt worden sein mag, kann doch von der Existenz einer Funktionser-
weiterung dieser Haushalte nicht abgesehen werden, insbesondere fur die So-
zialisation der Kinder nicht. Lief3e sich beispielsweise die von Elkar (1981, S. 31)
dargestellte Kindheitserfahrung Hebbels (geb. erst 1813 als Maurersohn) alsty-
pisches Verhalten nachweisen, welcher Dienstmégde von Nachbarn, Handle-
rinnen und Kutscher auf der Straf3e und weitere Nachbarn als wesentlich fr
Zuwendungen erfuhr, "zuweilen groRRer und nachhaltiger . alsjene der Eltern”,
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dann wére nicht nur die eigene Kernfamilie weniger Sozialisationsinstanz als

meist unterstellt gewesen. Die Bedeutung von Dienstbotinnen in birgerlichen
Haushalten mifite beziiglich der Individuation ebenfalls stérker bericksichtigt
werden (auch der behauptete Einflu3 der "Produktion im Ganzen Haus' wirde
demgegeniber als Erfahrung abgeschwécht)79. Das gilt, obgleich die "neuen”
Birgerhaushalte dann eine starkere Abgrenzung zur Restgesellschaft fir ihre
Kinder anstrebten.

Wenn diejenigen Haushalte, denen die weiteste - reale - Entwicklung hin zu
neuen Privathaushalten zugesprochen wird, zugleich jene waren, die am inten-
sivsten nach der - von mir oben so genannten - "alten” Funktionserweiterung
dréngten, ndmlich Gesinde einzustellen, wenn das nur moéglich war, dann such-
ten sie Privatheit offenbar andersalsin der rdumlichen Konzentration ihrer Be-
Ziehungen zu realisieren. Es ging um die "inneren Werte", auch um weitere An-
spriuche an die Gesellschaft. Darum sollte zur Bewertung dieser Prozesse - statt
Reduktion - die zweite, die "neue" Funktionserweiterung als gesellschaftlich
aufRerst wichtige Aufgabe in den Vordergrund gestellt werden, um die Entfal-
tung der birgerlichen Gesellschaft zu erfassen: die ausdrickliche Erziehung
der Kinder zu birgerlichen Individuen. Seist es, die den Prozef3 der Zivilisati-
oninjener Zeit der sich herausbildenden Privathaushalte pragt und beférdert.

In solchem Kontext wird jede Andeutung, die Entwicklung der Privatsphére
stiinde im Begriindungszusammenhang mit der Haushaltsform, auferst proble-
matisch. Dabei mag es nur um Nuancenverschiebungen gehen, die ich einforde-
re. Gleichwohl scheint es notwendig, die Privatheit noch einmal von der Ge-
schichte der Individuen und deren Korperlichkeit, etwa von der "Microphysik
der Macht" (Foucault) her zu untersuchen, statt sie nach ihren (Familien-) For-
men zu beschreiben.

Die Entwicklung von Individualitat hat zur Herausbildung neuer Familien-
formen gefiihrt, wenn nattrlich auch im dialektischen Prozef3, das muf3 stérker
als soziales Wollen und politisches Handeln betont werden, statt zum Teil ein
biRchen beilaufig von der Entstehung (Rosenbaum) oder der Entdeckung der
Kindheit (Aries) zu reden (was in den betreffenden Texten, die so Ubertitelt
sind, klarer wird). Was wird denn eigentlich entfaltet, die Kindheit oder die
Welt der Erwachsenen?

Schlief3lich findet der Prozef3, um den es hier geht, in einer Zeit statt, in der
mit der Aufklérung eine gravierende gesellschaftliche Verénderung vor sich
ging. Seist, ohne ebenso intensive Entfaltung auch der Individuen zu sein, nicht
vorstellbar. Und im letzten Drittel des18. Jahrhundertswurde die A ufklarung

79 Muitterauer (1989, S. 190) schreibt sogar:"In Haushalten des traditionalen Europa habenvor
allem (!) Dienstboten und altere Geschwister fiir die Kindererziehung eine grof3e Rolle ge-
spielt." Er warnt ausdricklich auch vor einer monokausalen Erklérung, eshabesich "die Fami-
lie der Neuzeit" zu "der Familie der Gegenwart" im Sinne einer Evolutionstheorie entwidelt
(S.179).
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hierzulande bereits "zu einer breiten, alle L ebensbereiche umfassenden Reform-

bewegung' (Kopitzsch, 1981, S. 61). Die Aufklérung lief3e sich nun ganz sicher
nicht sinnvoll im Bezug mit einer sukzessiven Veranderung der Haushaltsfor-
men erklaren.

In Danemark und den H erzogtiimern gab eseine "Verbindungvon Aufklarung
und aufgeklartem Absolutismus' schreibt Kopitzsch (1981, S. 62): "Freilich waren
die jeweiligen Motive, die zu Reformen flhrten, sehr unterschiedlich. Standen bei
den Aufklérern verninftigere Ordnungen, ein Mehr an Mindigkeit und Selbstbe-
stimmungim Vordergrund, so waren es auf Seiten der Herrscher und Behdrden oft
absolutistisch-merkantilistische Ziele, zu deren Realisierung sie sich der Aufklarer
bedienten. Dal3 Aufklarung und Absolutismus letztlich unvereinbar waren, zeigt
sich auch und gerade im Schulwesen in aller Deutlichkeit, wenn es um systemver-
andernde, standische Grenzen antastende und Uberwindende Forderungen wie der
nach Volksaufklarunggng'. Diese V erbindung driickt den Widerspruch aus, daf3
die entstehende neue birgerliche Gesellschaft den Adel politisch abzulésen und
zugleich sich selbst "moralisch zu adeln” suchte. Das ist der Widerspruch, den
Theweleit mit Elias anspricht, wenn er - soziale Bewegung "von unten" als M o-
vens gesellschaftlicher Dynamik begreifend - diese doch damit konfrontiert: Das
"neue Ich wird von oben nach unten durchgesetzt" (1977, Bd. 1, S. 408). Manches
spricht daftr, daf® hierzulande Aufklérung und Individuation eher von oberen
Schichten mit geprégt alsgegen sie durchgesetzt wurden®.

Erscheint Privatheit nicht auch - so ist zu fragen - einerseits als die kleinbur-
gerliche Seite der - formalen, &uRRerlichen - Privatsphére und primér als Akt
kleinburgerlicher M &nner, deren Frauen private Rdume in den neuen Birger-
wohnungen noch kaum eroberten? Eine Privatheit auch, die fir die sich heraus-
bildenden kleinburgerlichen Schichten Abgrenzung zu den alten "Unten” und
"Oben"war? Wahrend andererseitsdie | ndividuation eher Akt gro3birgerlicher
liberaler Schichten gewesen ist, in denen selbst die Frauen ein wenig mehr Per-
sonlichkeit und private Raume sich er6ffnen konnten? Dann wére die revolutio-
nére Dialektik sozialen Wandels jedenfalls weit komplizierter alsim Verfolgen
der Entwicklung "der Produktion" bislang gelegentlich skizziert.

sgibt weitere Hinweise darauf, daf3 der ProzeR3 der Individuation alsM o-

dellierung impulsiver Affekte, die die damaligen Menschen - im besten
Sinne des Wortes - "bewegten” und "wandelten”, in sozial- und wirtschaftsge-
schichtlichen Arbeiten nicht hinreichend bericksichtigt wird. Rosenbaum
(1982, S. 158) spricht davon, "Gewalttatigkeit scheint ein typisches Element dieser
haudlichen Situation (im Handwerkerhaushalt, Verf.) gewesen zu sein, und nicht
allein auf individuelle Personlichkeitsmerkmalereduzierbar". Spéter (S. 168) sagt

80 Dasgeht ausder Arbeit L orenzen-Schmidts(1980) ahnlich fur die Reformationin SH hervor.
Die Réte der Stédte haben sich zumindest schnell entsprechendem Bestreben der Biirger-
schaft angeschlossen; die entscheidenden Schritte wurden vom Koénig selbst veranlafdt, der
1537 durch Bugenhagen eine neue Kirchenordnungerarbeiten lie3 (H offmann, 1990).
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sie, die gravierende véterliche Gewaltausiibung (auf die véaterliche war diese
aber nicht beschrénkt, wie sie selbst tiber einen Konflikt berichtet, bei dem beide
Ehepartner mit Messern aufeinander losgingen) "mageinen Grund in den Wohn-
verhéltnissen haben, bei deren Enge Gereiztheit und Zorn leicht entstanden und de-
nen man dann nur schlecht ausweichen konnte". Klingt hier nicht zu unmittelbar
der Wohnraum als ursichlich an, wo er nur Emotionen verstérkt, und wird nicht
die"Tiefe" dieser Affekte verkannt?

Ich stelle das auch in Frage, weil Rosenbaum zugleich duRRerst selbstsicher
davon ausgeht, dal3 stadtische Handwerker "auf hufigengstem Raum" lebten (S.
131), in dem "konnte" (1) sich "weder eine Privatsphare’Familie’ ausbilden, noch -
was damit zusammenhéng - emotional-affektive Orientierungen jene Bedeutung
bekommen, wie sie fir die moderne Familie typisch zu sein scheint" (Hervorh.
Verf.; S. 19). Ja, sie sagt sogar: "Denn offenbar ist das Bedirfnis nach mehr Réau-
men nicht sehr grof3 gewesen™ (S. 182).

Essoll wirklich keine V ersuche gegeben haben, der gewaltstiftenden Enge zu
entfliehen, wenn Aggressionen tberwiegend darin ihre Ursache gehabt hatten?
Kaum vorstellbar, daf? das sich entwickelnde - Individualitét stiftende, erzwin-
gende - Ware/ Geld-Verhdltnisin grof3en Teilen der Gesellschaft so wirkungslos
geblieben sei, obgleich insgesamt der europaische Prozel3 der Zivilisation und
der Individuation kurz vor einer bedeutenden revolutiondren Eruption stand.
Affektbeherrschung als Prozel betraf alle M enschen, die Oberschichten nur vor
den anderen; das darf nicht dazu fuhren, sie bei jenen, zum Beispiel Handwer-
kern, bei denen sie "hinterherlief", zu ignorieren. So fand Ebeling fur KéIn bei-
spielsweise: "Die Aufdiederung(der Belegdichte von Haushalten pro Haus 1799,
Verf.) nach Gewerbe macht allerdings eine Binnendifferenzierungdeutlich. In den
einkommens- und besitzstarken Gewerben neigten die Familien (der Handwerker,
Verf.) der Wohnform der Kaufleute und der Unternehmer zu, wahrend Schuster
und Schneider sowiedie Textilhandwerker eher in die andere Richtungtendierten ...
Eswaren immer diewirtschaftlich schlechter Gestellten, die mit zvel oder mehr Fa-
milien ein Haus bewohnten. Diese Wohnform entsprang ganz offensichtlich der
Not" (S. 125ff).

Esgibt, Uber die fur Krempe und Kiel hier gemachten Hinweise hinaus, wei-
tere darauf, dai3 die "haufige Enge" nicht so drastisch gewesen ist. Sachse (S.
211) nennt Daten Uber "Behausungsziffern" fir Goéttingen von 1740 - 1875, aus
denen hervorgeht: "Bevilkerungswachstum und Raumauffillung fuhrten sékulér
also vor allem zu einer langfristigen Erhdhung der Partelenziffer und der Behau-
sungszffer - und das, obwohl eine nicht unbetrachtliche Bautéatigkeit kompensato-
risch ihre Entwicklungabschwéchte. Der vorhandene Wohnraum wurde also inten-
siver genutzt...". Desgleichen berichtet Brockstedt fur Kiel am Ende des 18. Jahr-
hunderts: "Die aufféllige Diskrepanz zwischen der Steigerung der Bevolkerungund
der geringen Zunahme der Bautétigkeit kann nur zu der Erklarung fuhren, dal3 die
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Wohndichtein der Stadt zugenommen hatte" (1983 ¢, S. 7). Ich habe dazu oben fir
Kiel neue Zahlen angegeben.

Eswaren doch gerade die von Elias (1976, Bd. 2, S. 312ff) herausgearbeitete
"psychische Selbstkontrollapparatur”, die V erdnderung des "Affekthaushaltes" im
ProzeR gesellschaftlicher Funktionsdifferenzierung, das "Uber-Ich" als "Ver-
nunft”, die den Prozef3 der Zivilisation und Individuation tUber Jahrhunderte
pragten. Wie kénnte er weitgehend an bedeutenden Schichten der Gesellschaft
vorbeigehen und plétzlich durch die Trennung von Beruf und Haushalt entste-
hen? Diese Frage stellt sich auch, weil - wie Foucault (1977) beschreibt - die Ob-
rigkeit in ihrer Weise durch Uberwachen und Strafen eine solche Entwicklung
der individuellen Affektbeherrschung geférdert hat. Unstrittig ist, da’ diese
Trennung das Private dann beforderte.

Lorenzen-Schmidt hat in einer Studie Uber Beleidigungen in schleswig-hol-
steinischen Stadten im 16. Jahrhundert (1978) die deutlich "andere Affektstruk-
tur" der damaligen Gesellschaft skizziert. Eine andere Emotionalitét als heute,
nicht die sensible Liebe zum Beispiel zu Kindern, wird belegt, die Angehorige
hoéherer Schichten, von denen vorneweg am meisten Beherrschung zu erwarten
ist, zu Beleidigung und Gewalt trieb, wenn ihre "Ehre als Ausdruck personlicher
Integritat" angegriffen wurde®, Dabei werden viel tiefergehende Ursachen als
"Enge" oder dergleichen AuRerlichkeiten fiir Aggressionen deutlich, die noch
labile, innerlich nicht hinreichend gefestigte "burgerliche" Personlichkeit wurde
umso heftiger verteidigt. Wie bewul3t solche Prozesse der Affekt-M odellierung
zum Teil auch neben der von Eliasbetonten U nerkanntheit des Geschichts-Pro-
zesses waren, dal? es um 'Verfeinerung des Geschmacks, der Veradlung der Sitten
und jeder gemeinnitzigen Wirksamkeit' ging, um Kenntnisse ohne die "der
Mensch nicht ganz Mensch ... nicht ganz Birger sein” kann, um "den 'geselligen
Umgang als L ernprozef3", das schildert Kopitzsch (1982, S. 154) als Zielsetzung
von L esegesellschaften, die ab 1773in Schleswig-H olstein entstanden. Sie waren
- als wichtiges Element der Reformbewegung - die andere Seite der neuen I n-
nerlichkeit. Zugleich entstand mit ihnen auf der anderen Seite - als Funktion
von Ver gesellschaftung - aber eine neue Offentlichkeit, die in ihrer Besonder-
heit ebenfalls zweckorientierte gesellschaftliche Funktionserweiterung war.

81 Aufdamalsandereemotionale Beziehungen verweist auch Mohrmann (1976). Die Auflésung
des"Ganzen Hauses" habe zunehmende Promiskuitét und Gleichgultigkeit gegensichund die
Wahl der Geschlechtspartner, sowie gegentiber Kindern gehabt (S. 57f). Solche A ussagen un-
terstellen doch wohl einen Moralkodex, der mehr dem heutigen entspricht alser offenbar hi-
storisch entfaltet war. Dasgilt ahnlich fir die Debatte um "Liebe" zu Partnern und Kindern;
die Selbsteinschrénkung auf erotische Liebe gibt es noch kaum! "Liebesheiraten sind unge-
wohnlich und werden fur gefahrlich gehalten”, sagt Vollbrecht (1983, S. 13) - die gesell schaft-
lichimmer stérker umschlossenen Gefiihle suchen sichihr Ventil nun erst einmal bezogenauf
Liebes-Objekte. Vielfaltige Beispieleflr anderesV erhalten auch bei Kramer (1987).
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Solchen Fragestellungen gilt es kunftig starker nachzugehen, um die mannig-
faltigen Daten weitergehend einordnen zu kénnen. Studien sind nétig, die auch
in die Bereiche von Sprache und Bewuf3tsein, Emotionalitét, Affekte und vieles
M enschliche mehr eindringen kénnen. Dabei wird eskiinftig neben quantifizie-
rende Quellen starker auf die weitergehende Einbeziehung "historischer Sozia
lisationsforschung" und Sozialpsychologie82 ankommen, um Wandel differen-
ziert auf den M enschen bezogen zu erfassen.

Statt einer Reduktion scheint die Erweiterung gesellschaftlicher Funktionen
fur jene Zeit wesentlich wichtiger gewesen zu sein. Inshesondere entstand das -
der Kindlichkeit entwachsene - Individuum und mit der "Bildung" eine neue -
aufgekléarte, von alten Dogmen unabhéngige - gesellschaftliche Funktion. Und
esscheint, daf? diese Erweiterung weniger als- der Formulierung nach: passive -
Entstehung der Kindheit (Rosenbaum, S. 279) und als burgerliche Verinnerli-
chung, sondern viel stérker primér zugleich als zweckrationales Verhalten - um
den "Eigenheiten und Begabungen des Kindes auf die Spur zu kommen" (ebd. S.
269) - untersucht werden mifdte, weil essich zum L ebensbediirfnis entfaltet hat-
te, das sich zugleich als neue, staatsbirgerliche Qualitét gesellschaftlicher und
politischer Offentlichkeit, als "Verdichtung der offentlichen Kommunikation"
(Wehler) aul3erte. Ob das mit der Genese der Haushaltsform wesentlich zu tun
hatte, scheint fraglich. Seinerzeit entstand auf Basisauf3erst langwieriger materi-
eller Veranderungen jene Funktionserweiterung, die fir die Entwicklung eines
neuen technisch-rational-verniinftigen Verhéltnisses der Menschen zu ihrer
U mwelt elementar wurde und ebenso neue Probleme schuf. Diese Verhéltnisse
suchten sich in vielféltiger Weise auch neue gesellschaftliche Formen, auch die
von Haushalt und Sozialstruktur, als adéquate L ebenswelt eines neuen - wenn
auch vorerst primar méannlichen - M enschen.

82 Diegeht bisangallerdingsoft ebenfallsvon einer Romantisierung des"Ganzen Hauses' aus:
"In dem M al3e, in dem solche Stétten funktional waren, waren sie auch psychologisch befried-
gend..." (Ittelson u.a., 1977, S. 24).
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9. Nachtrag: Eckernférde 1769

Wahrend der Drucklegung dieser Arbeit wurde die Volkszéhlung von 1769
fur Eckernférde im dortigen Stadtarchiv wieder verfligbar, nachdem sie seit
1942 vermif3t worden war (Momsen, 1979). Diesist um so erfreulicher als auch
deren Abschrift durch den friheren Leiter des Stadtarchivs auf meine Anfrage
mitte der 70er Jahre nicht zu erhalten war. Deshalb sollen doch einige wenige
Daten aus den Urlisten der Volkszéahlung von 1769 nachgetragen werden, ob-
gleich Steuerlisten zur 6konomischen Einordnung der Haushalte noch nicht ein-
bezogen werden konnten. Eine Durchsicht der Literatur zu Eckernférde oder
die Bezugnahme auf Stadtteile war nicht mehr moglich. Weitere A usfihrungen
sind einer spéteren Arbeit vorbehalten.

Die Volkszéhlungdliste fir Eckernforde erfaldt ebenfallsals Grundeinheit die
Haushalte der Stadt, die 1769 circa 2.090 Einwohnerlnnen hatte, und zwar wie-
derum nach der Rechtsvorstellung des "Ganzen Hauses'. Alleinstehende, oft
auch Frauen mit Kindern, sind also meist Haushaltsvorsténden zugeordnet. Of-
fenbar folgen die Nummern in der Liste den Gebauden des Ortes. U nter knapp
400 Nummern wurden die H aushalte notiert, davon einige auch "vor dem Schlag-
baum"; wenige H duser waren unbewohnt, eine geringe Zahl durch "Einquartie-
rung" desnicht erfal3ten Militrsbelegt. Die nun eingerichtete Datenbank erfal3t
543 Haushalte; davon waren 64% reine Kernfamilien. Erstmals habe ich jetzt
auch der Volkszéhlung Altersangaben entnommen; auch sie kdnnen aber erst
spater ausfuhrlicher analysiert werden. Fur Eckernférde wurden die Personen
nicht nur in Altersgruppen unterteilt notiert, sondern dasAlter direkt und meist
in vollen Jahren angegeben. Wo - selten - Bruchteile des Alters notiert sind,
habeich stets aufgerundet.

Hier sollen nur die wichtigsten Eckpunkte zur Eckernférder Bevolkerung
vergleichbar zu den bisher vorgetragenen Ergebnissen vorgestellt werden, die
Berufs- und Gewerbestruktur, die Haushaltsdaten und die GréRRenverteilung
von erweiterten und allen Haushalten. Und eswerden die wichtigsten Daten der
Alterstruktur bekannt gemacht. I ch beginne mit der Berufsstrukur nach dem be-
kannten Muster der 17 Berufsgruppen.

Einige Berufe fanden sich 1769 in Eckernforde, die bisher noch nicht in den
Berufsgruppen notiert waren. Quantitativnennenswert sind allein die Heerings-
raucher, von denen es sieben Haushalte gab; sie wurden alsNr. 1108 beim Nah-
rungsgewerbe einsortiert.

Die Grafik m "Volkszéhlung 1769 - Eckernférde, Berufsgruppen" zeigt ein
vom Durchschnitt der vier Stédte etwas abweichendes Bild. Eckernforde wies

1 Ichdankeandieser Stelleder Ferdinand-T 6nnies-Gesellschaft, Kiel, fir die Einrichtungenes
Forschungsprojektes zur schleswig-holsteinischen Stadtgeschichte des 18. Jahrhunderts, in
dessen Rahmen ich solche Arbeiten nun ausfiihren kann. Den Hinweis auf die Volkszéhlung
gabl.Momsen.
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denen es drei SUCk mit Eckernfoerde 1769 - Gewerbestruktur
36 Personen gab, von de-
nen nur sechs Manner F.7%)

waren.

Aus den 'Tabellen"
(s.0. Tab. 6) hatten wir
schon entnommen, daf3
Eckernforde - wie sonst
nur noch Heiligenhafen
und Flensburg - einen
ausgepragten Hafenbe-
reich hatte. Entspre-
chend groRR ist die Grup-  Grafikn
pe Nr. 12, die das selbstdndige V erkehrsgewerbe zusammen mit den "Arbeits
leuten der See", den Seefahrenden und M atrosen enthélt. Darlber hinausgibt es
in dieser Darstellung keine besonderen Abweichungen gegeniiber den Daten
aus den anderen Stadten. Soweit ich bis jetzt sehe (aus den Haushaltsgrofien)
kann auch davon ausgegangen werden, dal3 die inneren Verhaltnisse sich ent-
sprechen. Nahrungsgewerbe, vor allem wieder Bécker und Brauer/ Brenner er-
scheinen als relativ wohlhabend. Und in Gruppe Nr. 15 sind eine ganze Reihe
von Kaufleuten und Kramern enthalten, die einen entsprechenden Eindruck
machen, ebenso einige Fabrikanten, die zum Teil in der dortigen 'Fabrique und
dazu gehorigen Hausern™ ansissig waren.

Auch nach der Verdichtung der Berufsgruppen zu den Wirtschaftsgruppen
(A - F) erscheint Eckernforde des Jahres 1769 als eine relativ normale mittel-
groRRe Stadt, moglicherweise mit recht kleiner Baustruktur, denn viele Familien

B (29,4%)
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lebten offenbar allein in
Hausern und nur selten
ist davon die Rede, daf}
diese anderen als den

Tabelle 67
Haushaltsdaten Ecker nfordes 1769

B HH-Funktion AnteilamHH Alter n
Bewohnern gehdrten.
Ein gutes Drittel der| HH-Vorstand Mann 0,78 444Jahre 423
: .| HH-Vorstand Frau 088 454 480
Hz_ﬂushalte bildete d!e Shne 075 1113 407
Wirtschaftsgruppe A, in| Tochter 073 927 397
der Arbeitsleute, auch E‘eﬁe_“en 8% i?% ﬁ
. ehrjungs ) )
die Seefahrende_n und| g echte 005 2532 5
Matrosen und die Son-| Kommis/ Schreiber 001 272 5
Stigen zusammen erfaB‘[ Dienstfrauer} 0,28 22,97 153
ind: letzt h Erweiterung™Manner 004 311 21
and, letziere waren senr Erweiterung Frauen 0,00 42,16 51
oft Frauen. Es kann 3
wohl dem Eckernférder | Eltern 1,66 ges. 2.087EW
Schreiber eine besonde-| K9 Lo
) ~ | Gehilfen 0,24
re Unterscheidung zwi-| Dienstfrauen 0,28
schen Tagléhnern und| Erw.m/w 013

nicht geker!nzelc.hnet.en 1) Darunter sind drei (ménnliche) Diener
Personen eines ahnlich| 2) Enthalt neben Verwandten auch unbezeichnete Kinder bis 14

niedrigen sozialen Stan-| Jahre _ _

des unterstellt werden: 3) DieVZ-Listeweist 2.091 EW aus
Taglohner  erscheinen
hier als sozial etwas hoher eingeordnet als die meisten Haushalte ohne Berufs-
bezeichnung.

Das traditionelle Handwerk, ohne Nahrungsmittelgewerbe, stellte auch in
Eckernforde etwa 30% der Haushalte, Nahrungs- und Genuf3gewerbe machten
allerdings nur knapp 9% aus. Das selbsténdige V erkehrsgewerbe, Wirtschafts-
gruppe D, zeigt sich mit circa 10% alsrelativ grof3, ebenso der Handel (E) mit
etwa der gleichen Zahl an Haushalten. Und auch die Wirtschaftsgruppe F (zu-
gleich Berufsgruppe 16), Dienstleistungs- und Verwaltungsberufe enthaltend,
ist mit fast 8% ausgeprégt aber auch nicht besonders grof3. Das zeigen die Ver-
gleiche mit den entsprechenden Grafiken fir die anderen Stadte (Kap. 8, Graf.
d-g,i-k).

Besondere A uspragungen stadtischer L ebenswelt sind gegentiber der bisher
erfaldten Spannbreite in den Stadten bei der weitergehenden Analyse der
Eckernférder Daten nicht zu erwarten. Dabei gilt es natirlich immer zu beden-
ken, daf3 in dieser Arbeit notwendigerweise primér nach den U bereinstimmun-
gen gesehen wurde. U nd eswird fir kommende Studien interessant sein, nun ge-
rade den Eigenheiten der Orte nachzuspiren, etwa fur Eckernférde dem Ver-
héltnis des Hafenbereiches von Kaufleuten und Schiffern einerseits, von Fi-
schern und den Weiterverarbeitern andererseits.

PDF created with FinePrint pdfFactory trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

Seite 268 LarsHennings- Stadtein SH am Ende des 18. JH.

Tab.68 308 1 707 4 1103 2 1501 34
Berufe 401 9 709 1 1105 6 1503 8
Eckern- 404 1 710 1 1106 14 1504 5
foerde 408 7 803 5 1107 3 1508 7
1769 410 1 805 2 1108 7 1601 5

411 2 901 14 12001 20 1602 14
103 2 414 3 o2 1 1203 16 1603 3
104 1 415 3 905 2 1204 1 1604 2
201 22 502 4 906 2 1205 22 1605 3
203 4 503 2 1001 29 1206 11 1606 2
301 9 602 4 1002 1 1207 17 1607 6
302 15 603 6 1003 1 1302 3 1608 7
303 7 608 1 1004 2 1303 1 1701 120
304 2 704 2 1005 3 1403 5 1702 36
305 2 705 2 1007 2 1404 1 Summe
306 1 706 1 11001 13 1406 2 580

Die entsprechende Tabelle 67 zeigt, dal? auch die Haushaltsdaten zur eben
geduRerten These relativer Ubereinstimmung passen. Der durchschnittliche
Haushalt war 1769 in Eckernférde 3,77 Personen grol3. Das ist gegeniiber dem
stédtischen Durchschnitt der vier Stadte von 3,83 keine nennenswerte Abwei-
chung.

In Eckernférde waren 1769 die Haushalte gegentiber dem Durchschnitt der
vier Stédte Flensburg, Husum, Rendsburg und Krempe etwas unterschiedlich
strukturiert, hielten sich aber im Rahmen bisheriger Einzelergebnisse der Orte.
Eltern- und Kinderanteile waren in Eckernférde etwas groRer, der Anteil des
Gesindes war geringer und betrug pro Haushalt im Schnitt nur 0,51 gegenuiber
0,73. Dazu ist darauf hinzuweisen, dai3 die soziale D urchmischung noch weiter-
gehend als anderswo gewesen zu sein scheint, soweit dasin der Liste erkennbar
ist. Se macht nur geringe regionale U nterschiede des sozialen Standes auf den
ersten Blick erkennbar, und jede Form von U nterschichtsquartier fehlt. Allein-
stehende sind fast immer als"H ausgenoss/in”in "Ganzen H ausern" mit verzeich-
net. Nur wenige Buden sind vermerkt. Und die hier als Arme klassifizierten
Menschen lebten alle in den drei Armenhédusern der Stadt; in der Quelle gibt es
den personlichen Hinweisauf Armut gar nicht. Von den Armenhéusern sind zu-
mindest zwei private Stiftungen, das Ottesche Armenhaus, von einer reichen an-
sassigen Familie dieses Namens gestiftet (L Gders, 1969), und das Goschof Hos
pital, das Gosche von Ahlefeldt schon 1524, damals noch vor dem Kieler Tor
(Stadtkernatlas, 1976), erbauen lief3. Einige Kinder sind wohl als Ziehkinder in
Haushalten untergebracht gewesen, nur ganz selten wurde das aber ausdriick-
lich vermerkt; deshalb sind in der Tabelle 67 neben Verwandten auch solche
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Kinder (bis 14 Jahre) als

"Erweiterung" (Em/w = Eckernfoerde 1769
Uber Gesinde hinaus)

eingetragen, die einen
anderen als den Haus
haltsnamen und keinen
Hinweis auf eine ver-
wandtschaftliche Bezie-
hung haben .

Als néchstes zeige ich
die Grafik "Eckernforde Ny e
1769 - ale HH/ erw.
HH", die denen fir oo o
Rendsburg, Husum und  Grafik o
Flensburg (S. 136f, 193) strukturell in etwa entspricht, sowie die Haushaltsdaten
der Wirtschaftsgruppen. Die Grafik weist keine gravierenden Abweichungen
zum bisher vorgetragenen Erkenntnisstand aus. Die Wirtschaftsgruppen hatten
erwartungsgemal recht unterschiedliche Haushalte.

Tabelle 69
Haushalte der Wirtschaftgruppen A - F(vgl. Tab. 66)

%HH KF  Ki Gh Di Emw HH

WgA Arbeits- und Seeleute/ Sonstige 336 220 083 001 002 012 234
Wg B traditionellesHandwerk/ Gewerbe 294 378 194 039 016 008 441
Wg C  Nahrungs- und Genul3gewerbe 88 369 190 029 060 015 4,73
Wg D  Verkehrsgewerbe (ohne Seeleute) 101 38 193 011 015 018 429
Wg E  Handel/ Fabrikanten 103 361 180 048 082 018 509
Wg F Rangspersonen/ Beamte 77 260 105 021 098 024 4,02

Alsauffallend kann benannt werden, dal3 dastraditionelle Handwerk, also je-
nesohne das Nahrungsgewerbe, einerelativ grof3e Kernfamilieim Vergleich mit
den anderen Orten hatte. Dastrifft aber nicht auf die Haushaltsgréi3e zu; eswa-
ren in Eckernforde die entsprechenden Familien recht kinderreich, was mit zu
der eher geringen Gesindezahl gefiihrt haben mag. Auch die Haushalte des selb-
stéandigen Verkehrsgewerbes hatten auffallend grof3e Kernfamilien, bei ihnen
gab es aber zusétzlich mehr Gesinde als anderswo, so daid fur dieses Gewerbe
eine recht gute wirtschaftliche L age vermutet werden darf.

Zur Alterstruktur gebe ich abschlieRend noch zwei Grafiken zur Kenntnis.
Essind einmal alle Personen mit ihrem Alter darin eingetragen, die 1769 gemafn
der Volkszéhlungdliste in Eckernférde lebten, sodann - im gleichen M al3stab -
nur diejenigen, die davon Gesinde gewesen sind. Dabei sind hier - wie gesagt -
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Bruchangaben in der Quelle stets aufgerundet worden, so dal’ das Mindestalter
bei diesen Angaben 1 betragt. Die Darstellungen trennen Manner und Frauen
durch + -Werte. 980 Mannern standen in Eckernforde seinerzeit 1107 Frauen
gegenuber; beim Gesinde betrug diesesV erhéltnis 122 zu 150.
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Grafik 37, 107
Berufs- und Steuerstruktur: Husum 1769
Grafik 38,113
Husum 1769-x'y= Steuer/ Gesinde

Frauen in Husum 1769 - Berufsverteilung der
HH
Grafik 41,118
Husum 1769 - M annerhaushalte in Berufsgrup-
pen
Grafik 42,123
Berufsstruktur 1765/ Busche
Grafik 43- 50, 125ff
ReicheBerufe 1769- ...
Grafik 51, 129
"V erwaltungsberufe" 1769 (ohne Militér)
Grafik 52,133
Bevolkerung nach Steuergruppen SH 1769
Grafik 53,134
Rendsburg 1769 - Bevolkerung nach Steuer-
gruppen
Grafik 54,134
Husum 1769 - Bevolkerung nach Steuergruppen
Grafik 55,135
Haushalte Flensburg &t. Marien 1769
Grafik 56, 136
Rendsburg 1769 - Haushalte nach Personenzahl
Grafik 57,136
Rendsburg 1769 - Haushalte
Grafik 58, 137
Husum 1769 - Haushalte nach Personenzahl
Grafik 59, 137
Husum 1769 - Haushalte
Grafik 60, 143
Haushaltein Krempe 1769/ Stichprobe
Grafik 61, 143
Haushaltein Vejleund Horsens 1769
Grafik 62, 144
Haushalts-Verteilung/ Bevolkerung in HH, 4
Stéadte 1769
Grafik 63, 147
Bevolkerungin stadtischen Haushalten 1769
Grafik 64, 154
Krempe 1803 - ganz, Berufsgruppenverteilung
Grafik 65, 154
Krempe 1860- ganz, Berufsgruppenverteilung
Grafik 66, 160
Kiel 1781 - Berufsgruppen
Grafik 67, 161
Bevolkerung in Haushalten, Stadte SH 1769/
Kiel 1781
Grafik 68, 161
Kiel 1781 - Haushalte nach Personenzahl
Grafik 69, 163
Kiel 1781-alleHH/Mieter
Grafik 70, 163
Kiel 1781 - Hauseigentum
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Kiel 1781 - Steuerliste Flensburg 1803 - Frauenhaushalte, Berufsver-
Grafik 72, 165 teilungder Haushalte
Kiel 1781 - Steuer in Volkszéhlung Grafik 101, 208
Grafik 73, 166 Flensburg 1803 - Mé&nnerhaushalte in Berufs
Kiel 1781 - Berufe, besetzte Untergruppen gruppen
Grafik 74, 167 Grafik 102, 209

Kiel 1781 - Berufsgruppen-Werte
Grafik 75- 77,168
Kiel 1781 - Steuer ...
Grafik 78,173
Kiel 1781 - Distriktswerte, kumulierte Daten
Grafik 79- 82, 174f
Kiel 1781 - Quartier 1- 4, Berufsgruppen
Grafik 83,182
Kiel 1781 - kumulierte Daten: Berufsgruppen
Grafik 84, 182
Kiel 1781 - Vergleich 1. Qu./ ganz
Grafik 85,184
Kiel 1781 - BerufeQu. 1, wbl. HH-V orstande
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Kiel 1781 - Gewerbestruktur
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Grafik 88, 186
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Grafik 89, 190
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gleich
Grafik 91, 191
Flensburg 1803 - Steuer (A usschnitt)
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Grafik 93,194
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Grafik 94, 195
Flensburg 1803, vorkommende Berufe
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Grafik 96,199
Flensburg 1803 - Bergr. 3, Steuerverteilung der
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Grafik 97,200
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Grafik 98,200
Flensburg 1803 - Bergr. 15, Steuerverteilung der
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Grafik 99, 201
Flensburg 1803 - Berufsgruppen nach Kernfami-
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Grafik 103- 118, 209ff
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Grafik 119, 219
Flensburg 1803 Distriktswerte - Kernfamilie,
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Grafik 120- 126, 220ff
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Grafik 127 - 133, 223ff
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Grafik 134, 226
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Grafik 135,228
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Grafik 137,230
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Volkszéhlung 1769 - 4-Stadte
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Grafik f, 239
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Grafik h, 247
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Vier Stadte 1769- Haushaltsstruktur
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